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Departament Kontroli i Certyfikacji RPO,
Oddziat Kontroli EFRR
Ul. W. Witosa 86, 25 - 561 Kielce, tel. (041) 277 13 19

KC-1.432.146.1.2021 Kielce, dn. 12.07.2021 r.

Informacja Pokontrolna Nr 3/N/IV/RP0/2021
z kontroli doraznej projektu nr RPSW.04.03.00-26-0030/16 pn. ,Przebudowa i rozbudowa

oczyszczalni Sciekow oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy
Koprzywnica” realizowanego w ramach Dzialania 4.3 — »Gospodarka wodno-$ciekowa”,
IV Osi priorytetowej — ,Dziedzictwo naturalne i kulturowe” Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa gwif;tokrzyskiego na lata 2014 - 2020, przeprowadzonej
w siedzibie Beneficjenta w dniach od 10.03.2021 r. do 12.03.2021 r. oraz dodatkowo
na dokumentach bezposrednio dostarczonych przez Beneficjenta do siedziby Instytucji
Zarzagdzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Swiqtokrzyskiego
nalata 2014 - 2020 (skrét: 1Z RPOWS) w dniach: 21.04.2021 r., 14.05.2021 r.
oraz 28.06.2021 r.

I. INFORMACJE OGOLNE:;:

1. Nazwa i adres badanego Beneficjenta:

Gmina Koprzywnica,
ul. 11 Listopada 88, 27-660 Koprzywnica

2. Status prawny Beneficjenta:

Gmina — wspélnota samorzagdowa
II. INFORMACJE ZWIAZANE Z REALIZACJA PROJEKTU:

1. Osoba odpowiedzialna za realizacje projektu:

Aleksandra Klubiniska — Burmistrz Miasta i Gminy Koprzywnica
Anna Stec — Skarbnik Miasta i Gminy Koprzywnica

2. Nazwa programu operacyjnego:

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa éwiqtokrzyskiego na lata 2014 — 2020

3. Numer i nazwa Osi priorytetowe;:

IV Of priorytetowa — ,,Dziedzictwo naturalne i kulturowe™

4. Numer i nazwa Dzialania:

Dzialanie 4.3 — ,,Gospodarka wodno-$ciekowa”
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.Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekow oraz rozbudowa systemu kanalizacji

5. Nazwa realizowanego projektu:

sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”™

6. Okres realizacii projektu:

« rozpoczecie realizacji projektu —31.05.2016 r.
« zakonczenie realizacji projektu — 30.09.2021 r.
7. Instytucja Zarzadzajaca:
Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

8. Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:

Niniejsza kontrolg przeprowadzono na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 818 z p6Zn. zm.) oraz § 14 umowy
nr RPSW.04.03.00-26-0030/16-00 z pézn. zm. o dofinansowanie projektu
nr RPSW.04.03.00-26-0030/16 pn. ,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni
$ciekow oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy
Koprzywnica”.
9. Osoby przeprowadzajace kontrolg:

Kontroli dokonali pracownicy Departamentu Kontroli i Certyfikacji RPO Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Swietokrzyskiego z siedziba w Kielcach, dzialajacy
na podstawie upowaznienia wydanego w dniu 03.03.2021 roku przez Panig
Dorote Kostrzewska Z-ce Dyrektora Departamentu Kontroli i Certyfikacji RPO
o numerze 3/N/IV/RPO/2021:

e Marek Bartkiewicz — Gtéwny Specjalista (kierownik zespotu kontrolnego);

e Patryk Bobra — Inspektor (czlonek zespolu kontrolnego).

10. Osoby udzielajace informacji/wyjasnien (osoby odpowiedzialne):

Beneficjent udostepnit kontrolerom dokumenty stanowigce przedmiot kontroli,
a wyjasnien i informacji udzielali:
e Pan Remigiusz Lukawski — Sekretarz Miasta i Gminy Koprzywnica,
e Pan Sebastian Jarosz — pracownik UMiG w Koprzywnicy,
e Pan Adam Karczewski — Inspektor nadzoru inwestorskiego
I1I. OBSZAR I CEL KONTROLI:
1) Przestrzeganie procedur udzielania zaméwien publicznych.
2) Weryfikacja zgodnosci zakresu rzeczowego projektu z wnioskiem 1 umowg

o dofinansowanie.
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Okres czasu objety kontrola: od dnia 13.05.2016 r. do dnia 12.03.2021 r.

IV. USTALENIA SZCZEGOLOWE:

Adn. 1

Przestrzeganie procedur udzielania zaméwien publicznych.

Stwierdzono, ze Beneficjent w ramach realizacji projektu przeprowadzit w trybie okreslonym

art. 39 w zwigzku z art. 24aa ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych

(tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pézn. zm.), zwanej dalej .ustawa Pzp” nastepujace

postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego:

1. Postgpowanie, ktére dotyczylo wyboru wykonawcy rob6t budowlanych w ramach

realizacji projektu pn.,Przebudowa irozbudowa oczyszczalni Sciekéw oraz
rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”. Efektem
rozstrzygnigcia w/w postepowania bylo podpisanie w dniu 09.07.2018 r. Umowy
nr 7/P/2018 pomigdzy Gming Koprzywnica, ul. 11 Listopada 88, 27-660 Koprzywnica
a Konsorcjum firm:

Lider konsorcjum: ADMA Zakiad Remontowo Budowlany Marian Adamczyk,
ul. Kosciuszki 68, 28-200 Staszow,

Partner konsorcjum: Przedsigbiorstwo Budowlano Inzynieryjne ADMA Sp. z o.0.
ul. Kosciuszki 68, 28-200 Staszéw,

Partner konsorcjum: Przedsigbiorstwo Budowlano Handlowe ADMA-bis Sp. J. Jézef
Adamczyk, Stanistaw = Adamczyk, ul. Kosciuszki 68, 28-200 Staszow
i Przedsigbiorstwo  Budowlano Inzynieryjne ATB  Tomasz Adamczyk,
ul. Kosciuszki 68, 28-200 Staszéw na kwote 34 979 550,76 zt brutto.

W wyniku weryfikacji przeprowadzonego zaméwienia stwierdzono:

e naruszenie art. 13a ustawy Pzp polegajace na nie sporzadzeniu planu
zamowien publicznych na 2018 rok,

° naruszenie art. 20a ustawy Pzp polegajace na nie powolaniu przez
zamawiajgcego zespotu oséb do nadzoru nad realizacja udzielonego
zamoOwienia w przypadku zamdéwien na roboty budowlane o wartosci
co najmniej 1 000 000 euro.

Niniejsze postgpowanie bylo przedmiotem kontroli, ktéra zostala przeprowadzona
przez 1Z RPOWS w trakcie realizacji projektu w dniach od 07.01.2019 r.
do 11.01.2019r.

Stwierdzono réwniez, ze do umowy nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r. w dniu

20.05.2020 r. zostat podpisany aneks nr 1/2020, w ktérym zmieniono termin realizacji
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zadania z dnia 30.06.2020 r. na dzien 31.05.2021 r. Jako postaw¢ prawna dokonanej
zmiany strony powolaly Ustawe z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy
o szczegbdlnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektorych innych ustaw oraz § 20 umowy nr 7/P/2018.

Analiza uzasadnienia faktycznego i prawnego do zawarcie tegoz aneksu byla
przedmiotem kontroli, ktéra zostala przeprowadzona przez 1Z RPOWS w trakcie
realizacji projektu w dniach od 19.10.2020 r. do 23.10.2020 r.

W wyniku weryfikacji dokumentacji, ktéra dotyczyta aneksu nr | z dnia 20.05.2020 r.

nie stwierdzono uchybien i nieprawidtowosci.

. Postepowanie na petnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy realizacji

projektu pn. ,,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni sciekéw oraz rozbudowa systemu
kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”.

Efektem rozstrzygnigcia tegoz postepowania bylo podpisanie w dniu 20.06.2018 r.
umowy na pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy realizacji
projektu pn. ,,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz rozbudowa systemu
kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica” pomiedzy Beneficjentem
a RSS-Projekt Radostaw Szlichta z/s ul. Lesna 8, 27 — 660 Koprzywnica na kwotg
270 600,00 z! brutto.

W wyniku weryfikacji przedmiotowego postgpowania nie stwierdzono uchybieni
i nieprawidlowosci.

Niniejsze postgpowanie bylo przedmiotem kontroli, ktéra zostala przeprowadzona
przez 1Z RPOWS w trakcie realizacji projektu w dniach od 05.08.2019 r.
do 09.08.2019 .

Stwierdzono réwniez, ze Beneficjent w ramach realizacji projektu przeprowadzit:

1) na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp postgpowanie o udzielenie zamoéwienia

publicznego, ktore dotyczylo wyboru wykonawcy ustugi polegajacej na sporzadzeniu
..Zamiennego Projektu Budowlanego w zakresie zmiany sieci kanalizacji sanitarnej
wraz z przylgczami w obrebie dziatek o nr. ewid.: Obrgh Gnieszowice 1008/1, 450,
425, 98/7, 437, 436, Obreb Dmosice 356/2, 202/1, Obrgb Trzykosy 358, 278, 277, 32,
33, 35, 31, 237/2, 339, 340/4 (dziatka przed podziatem: 340/1), 336/1, 340/2, 365,
369, Obreb Niediwice 348, 164, 347/3 i decyzji o pozwoleniu na budowe¢ nr 215/10
z dnia 07.06.2010 r.”.
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Efektem rozstrzygnigcia przedmiotowego postepowania bylo podpisanie w dniu

06.06.2019 r. umowy nr 59/2019 pomigdzy Beneficjentem a firma RRS Projekt

Radostaw Szlichta z siedziba ul. Lesna 8, 27-660 Koprzywnica na tgczng kwote
70 110,00 zt brutto.
zgodnie z zasada konkurencyjnosci postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, ktére dotyczyto wyboru wykonawcy ustugi polegajacej na sporzadzeniu
»Zamiennego Projektu Budowlanego oraz pelnienie nadzoru autorskiego dia
realizowanego zadania pn. , Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz
rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica™.
Efektem rozstrzygnigcia przedmiotowego postgpowania bylo podpisanie w dniu
08.12.2020 r. umowy nr 393/2020 pomiedzy Beneficjentem a firmg Karinstal Adam
Karczewski z siedzibg w Lublinie, ul. Nowowiejska 1/15 na taczng kwote 98 400,00 zt
brutto.
Stwierdzono réwniez, ze do w/w umowy strony podpisaty w dniu:
a) 26.02.2021 r. aneks nr 1, ktérym zmieniono brzmienie § 3 tejze umowy
na nastgpujgce: zamowienie powinno byé wykonane w ponizszych terminach:
e do dnia 30.03.2021 r. — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajacemu:
zamiennego projektu budowlanego dla min. 8 odcinkéw w ramach
cze¢dei 1, zamiennego projektu budowlanego dla catosci czesci nr 2.
¢ do dnia 31.05.2021 r. — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajacemu
zamiennego projektu budowlanego dla pozostatych odcinkow
w ramach cze¢sci 1.
b) 31.05.2021 r. aneks nr 2, ktérym zmieniono brzmienie § 3 ust. 1 pkt 2 tejze
umowy, czyli czas na wykonanie czgsci nr 2 zamowienia zostal wydhuzony
do dnia 30.07.2021 r.
na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, ktére dotyczylo wyboru wykonawcy ustugi polegajacej na pehieniu
funkeji inspektora nadzoru inwestorskiego przy kontynuacji realizacji inwestycji
pn. ,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni Sciekéw oraz rozbudowa systemu
kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”.
Efektem rozstrzygnigcia przedmiotowego postgpowania bylo podpisanie w dniu
31.12.2020 r. umowy nr 420/2020 pomigdzy Beneficjentem a firma Karinstal Adam
Karczewski z siedzibg w Lublinie, ul. Nowowiejska 1/15 na taczna kwote 110 000,00
zt brutto.
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IZ RPOWS wskazuje, ze weryfikacja dokumentéow w zakresie prawidtowosci
przeprowadzenia wlasciwych procedur dotyczacego w/w postgpowan o udzielenie
zamowienia publicznego, a takze zasadnosci podpisanych anekséw zostanie przeprowadzona
w momencie przedstawienia do IZ RPOWS poniesionych wydatkéw w ramach umowy
nr 393/2020, nr 59/2019 oraz nr 420/2020.

W okresie objetym kontrola, tj. od dnia 31.05.2016 r. do dnia 12.03.2021 r. Beneficjent
nie zlozyt do 1Z RPOWS za posrednictwem systemu SL 2014 wniosku o platnosc,
przedstawiajacego poniesienie wydatkéw na podstawie w/w umow.

Adn. 2
Weryfikacja _zgodno$ci _zakresu rzeczowego projektu z wnioskiem i umowa

o dofinansowanie.

I. Weryfikacja zmian, ktére zostaly wprowadzone do zakresu rzeczowego projektu
w trakcie wykonywania robét budowlanych i zwigzane byly z budows systemu
kanalizacji sanitarnej w msc. Gnieszowice, Trzykosy, Niedzwice, Zbigniewice Wies,

Zbigniewice Kolonia, Dmosice, So§niczany, Blonie gm. Koprzywnica

W wyniku weryfikacji dokumentacji wigzanej z zakresem rzeczowym projektu stwierdzono,
Z6:
1. Gmina Koprzywnica:

a) pismem znak: UT.0423.4.2020.AJ z dnia 25.03.2020 r. (data wptywu do Urzg¢du
27.03.2020 r.) wystapita do I1Z RPOWS o wyrazenie zgody na wydtuzenie okresu
realizacji projektu do dnia 30 wrzeénia 2020 r. Wydluzenie okresu realizacji
projektu zwigzane bylo z konieczno$cig wstrzymania prac budowlanych, gdyz
wladciciele dzialek nie wyrazali zgody na przeprowadzenie sieci kanalizacyjnej
przez ich dzialki ponadto zaplanowana trasa sieci kanalizacyjnej napotyka liczne
kolizje w nastgpujacych miejscowosciach:

i. Zbigniewice — konieczno$¢ przeprojektowania odcinka kanalizacji
sanitarnej grawitacyjnej i tlocznej od studni ZW2.6 do ZW2.8 (zmiana
istotna wymagajaca zmiany pozwolenia na budowg),

ii. Zbigniewice — konieczno$¢ przesunigcia studni na odcinku ZWI.10 -
ZW3.8 ze wzgledu na kolizje z siecia gazowa i wodociggowg (zmiana
istotna wymagajgca zmiany pozwolenia na budowg),

iii. Trzykosy — brak mozliwosci wykonania kanalizacji od studni T1.41 do

TL.43 ze wzgledu na brak zgody wlascicieli dzialek,

Informacja pokontrolna Nr 3/N/IV/RP0O/2021 6
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iv. Trzykosy — odcinek od studni TL.1 do TL15 projektowana sie¢ koliduje

z istniejagcym uzbrojeniem i zagospodarowaniem terenu,

v. Sosniczany — konieczno$¢ zmiany lokalizacji pompowni sieciowych
Sosniczany 1 oraz Sosniczany 2 gdyz wilasdciciele dzialek 658 i 157
nie wyrazaja zgody na posadowienie pompowni,

vi. Sos$niczany — koniecznos¢ przesunigcia sieci kanalizacji grawitacyjnej
na odcinku S2.8-S2.8c ze wzgledu na kolizj¢ z siecig gazows (zmiana
istotna wymagajaca zmiany pozwolenia na budowg),

vil. Sosniczany — koniecznos¢ przesunigcia sieci kanalizacji sanitarnej
na odcinka S1.14c — Sl.14e ze wzgledu na istniejace stupy energetyczne
(zmiana istotna wymagajaca zmiany pozwolenia na budowe),

viii. Dmosice — konieczno$¢ przesunigcia kanatu sanitarnego na odcinku D1.23-
D1.27 w wyniku kolizji z siecia gazows (zmiana istotna wymagajaca
zmiany pozwolenia na budowe),

ix. Gnieszowice - konieczna zamiana lokalizacji pompowni P2, oraz zmiana
przebiegu trasy sieci kanalizacji sanitarnej. Lokalizacja istniejacego stupa
wysokiego napigcia i przebiegajaca przez dziatke nr 1231 linia
napowietrzna koliduje z projektowana lokalizacja pompowni,

X. Gnieszowice i Niedzwice - po geodezyjnym wytyczeniu odcinkéw
wlasciciele posesji oswiadczyli, ze nie wyrazajg zgody na posadowienie
sieci zgodnie z przyjetym rozwigzaniem projektowym,

xi. Gnieszowice — projektowany odcinek kanalizacji G1.20 — G1.19.1
przechodzi przez budynek gospodarczy bgdacy w ztym stanie technicznym,

xii. NiedZwice - projektowana sie¢ na odcinku N2.16-N.218 koliduje
z istniejacy siecig gazows.

IZ RPOWS pismem znak: IR-V.432.11.27.2019 z dnia 31.03.2020 r. wyrazila

zgod¢ na wprowadzenie do projektu zmian zgloszonych powyzszym pismem.

b) pismem znak: UT.0423.6.2020.AJ z dnia 19.05.2020 r. (data wptywu do Urzedu

25.05.2020 r.) wystapita do IZ RPOWS o wyrazenic zgody na zmiane
(przeprojektowanie) przebiegu sieci kanalizacyjne w msc.: Niedzwice (trzy kolizje
uniemozliwiajagce  wykonanie sieci kanalizacyjnych zgodnie Projektem
budowlanym), Gnieszowice (jedna kolizja uniemozliwiajagca wykonanie sieci
kanalizacyjnej zgodnie z Projektem budowlanym), Sosniczany (trzy kolizje

uniemozliwiajagce wykonanie sieci kanalizacyjnej zgodnie z Projektem
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budowlanym), Dmosice (jedna kolizja uniemozliwiajaca wykonanie sieci
kanalizacyjnej zgodnie z Projektem budowlanym).
pismem znak: UT.0423.7.2020.AJ z dnia 21.05.2020 r. (data wplywu do Urzedu
28.05.2020 r. ) wystapita do IZ RPOWS o wyrazenie zgody na zmiang lokalizacji
sieci kanalizacji sanitarnej w msc. Niedzwice na odcinku 475m, od posesji nr 331
do posesji 414.
IZ RPOWS pismem znak: IR-VI1.432.2.27.2020 z dnia 17.06.2020 r. wyrazita
zgodeg na wprowadzenie do projektu zmian, zgloszonych pismami wymienionymi
pod lit. b) i ¢).
pismem znak: UT.0423.11.2020.AJ z dnia 24.07.2020 r. (data wplywu do Urzedu
30.07.2020 r.) wystapita do IZ RPOWS o wyrazenie zgody na zmiang
(przeprojektowanie) przebiegu sieci kanalizacji sanitarnej i przylaczy
w msc.: Gnieszowice (jedna kolizja uniemozliwiajaca wykonanie sieci
kanalizacyjnej zgodnie z Projektem budowlanym), Dmosice (dwie kolizje
uniemozliwiajagce wykonanie sieci kanalizacyjnej zgodnie z Projektem
budowlanym), Niedzwice (jedna kolizja uniemozliwiajaca wykonanie sieci
kanalizacyjnej zgodnie z Projektem budowlanym), Trzykosy (dwie kolizje,
tj. przeprojektowanie sieci kanalizacyjnej na odcinku G7.13 — T1.15 oraz
zaprojektowanie kanalizacji cisnieniowej na odcinku T1.44 — T2.5 oraz T1.50 —
g i 3

IZ RPOWS pismem znak: IR-VI1.432.2.27.2020 z dnia 31.07.2020 r. wyrazita
zgode na wprowadzenie do projektu zmian zgloszonych powyzszym pismem.
pismem znak: UT.0423.12.2020 z dnia 12.08.2020 r. (data wptywu do Urzedu
14.08.2020 r.) wystapita do IZ RPOWS o wyrazenie zgody na mozliwosé
uwzglednienia w kosztach kwalifikowalnych projektu pozycji zwigzanych z:

i. wykonaniem nowej stolarki okiennej i drzwiowej w budynku socjalnym

i technicznym oczyszczalni sciekdéw na kwote 22 137,01 zi,
il. wykonanie dodatkowych dojs¢ dojazdowych i placow utwardzonych na kwotg
49 102,69 zi.

IZ RPOWS pismem znak: IR-VI1.432.2.27.2020 z dnia 20.08.2020 r. wyrazita
zgode na przesunigcie kwoty 22 137,01 zl miedzy kategoriami, jak réwniez
na wprowadzenie zmian w projekcie dotyczacych wykonania nowej stolarki
okiennej i drzwiowej w budynku socjalnym i technicznym oczyszczalni $ciekow.

Natomiast IZ RPOWS nie wyrazita zgody aby wydatki zwiazane z wykonaniem
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dodatkowego zakresu robét, tj. wykonanie dodatkowych dojéé dojazdowych

i placow utwardzonych byly rozliczone jako wydatki kwalifikowalne
w przedmiotowym projekcie.

f) pismem znak: UT.0423.13.2020.AJ z dnia 25.11.2020 r. (data wptywu do Urzedu
26.11.2020 r.) wystapita do IZ RPOWS o wyrazenie zgody na zmiane
(przeprojektowanie) przebiegu sieci kanalizacji sanitarnej i przylaczy w msc.:
Niedzwice (dwie kolizje wymagajace zmiany decyzji o pozwolenie na budowe),
Zbigniewice Wies (4 kolizje wymagajace zmiany decyzji o pozwolenie na budowe
oraz jedna zwigzana ze zmiang lokalizacji studni, celem uniknig¢cia zniszczenia
istniejacej nawierzchni asfaltowej), Gnieszowice (jedna kolizja wymagajaca
zmiany decyzji o pozwolenie na budowg), Trzykosy (cztery kolizje wymagajace
zmiany decyzji o pozwolenie na budowg), Sosniczany (trzy kolizje wymagajace
zmiany decyzji o pozwolenie na budowe).

IZ RPOWS pismem znak: IR-VI1.432.2.27.2020 z dnia 01.12.2020 r. wyrazita
zgode na wprowadzenie zmian w projekcie, zgloszonych powyzszym pismem.

W/w pisma stanowig dowéd nr 1 do niniejszej Informacji pokontrolne;.

- W dniu 06.06.2019 r. Gmina Koprzywnica reprezentowana przez Panig Aleksandre

Klubinska — Burmistrz Miasta i Gminy Koprzywnica podpisala z Firma RRS Projekt
Radostaw Szlichta z siedziba ul. Lesna 8, 27-660 Koprzywnica umowe nr 59/2019, ktérej
przedmiotem bylo sporzadzenie Zamiennego Projektu Budowlanego w zakresie zmiany
sieci kanalizacji sanitarnej wraz z prrylgczami w obrebie dzialek o nr. ewid.: Obreb
Gnieszowice 1008/1, 450, 425, 98/7, 437, 436, Obreb Dmosice 356/2, 202/1, Obreb
Trzykosy 358, 278, 277, 32, 33, 35, 31, 237/2, 339, 340/4 (dziatka przed podziatem: 340/1),
336/1, 340/2, 365, 369, Obre¢b Niediwice 348, 164, 347/3 i decyzji o pozwoleniu
na budowe nr 215/10 z dnia 07.06.2010 r. — dowéd nr 2.

W/w projekt zamienny zostal zatwierdzony przez Starost¢ Sandomierskiego poprzez
wydanie decyzji nr 406/2020 z dnia 14.09.2020 r., (znak: AB.6740.372.2020) zmieniajaca
pozwolenie na budowe nr 215/10 z dnia 07.06.2010 r. znak: AB.XI1.K.7351/145/10 Etap
III — kanalizacji sanitarnej z przylagczami w msc. Gnieszowice, Trzykosy, Niedzwice,
Zbigniewice Wies, Zbigniewice Kolonia, Dmosice gm. Koprzywnica w zakresie: zmiany
trasy sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przylgczami na dziatkach nr ewid. 1008/1, 450,
425, 98/7, 437, 436 obreb geodezyjny 0006 Gnieszowice, dziatki nr ewid. 356/2, 202/1
obreb geodezyjny 0005 Dmosice, dzialki nr. ewid. 348, 164, 347/3 obreb geodezyjny 0011,
dziatki nr. ewid. 358, 278, 277, 32, 33, 35, 31, 237/2, 339, 340/4 (dzialka przed podzialem:
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340/1), 336/1, 340/2, 365, 369 obreb geodezyjny 0015 Trzykosy jednostka ewidencyjna
260904_5 Koprzywnica (dowod nr 2).

Majgc na uwadze powyzszy zakres zmian, ktéry wynikal z zamiennego projektu
budowlanego, 1Z RPOWS zwrécita si¢ do Kontrolowanego w dniu 31.03.2021 r. pismem
znak: KC-1.432.146.1.2021 o przedilozenie kosztorysow robot zaniechanych i robot
dodatkowych, z ktérych bedzie wynikaé¢ o jaka kwotg¢ zmienilo si¢ wynagrodzenie
Wykonawcy wskazane w umowie nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r., w zwigzku
z wprowadzonymi zmianami do zakresu rzeczowego inwestycji (Zamienny projekt
budowlany w zakresie zmiany sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przylgczami). Ponadto
pismem tym, IZ RPOWS wniosta o przekazanie zbiorczego protokotu koniecznosci,
a takze aneksu zmieniajgcego pierwotng umowe nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r.
w zakresie wynikajacym z zamiennego projektu budowlanego.

W odpowiedzi na przedmiotowe pismo, Kontrolowany udzielil pisemnej odpowiedzi
(pismo z dnia 20.04.2021 r., data wplywu do Urzgdu 21.04.2021 r. — dowéd nr 3) z tresci
ktorej wynika, ze:

a) Beneficjent nie posiada kosztoryséw roznicowych, poniewaz nie zawart kolejnego
aneksu do umowy i nie zmienito si¢ wynagrodzenie Wykonawcy wynikajace
z umowy nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r., w zwigzku z wprowadzonymi
zmianami do zakresu rzeczowego inwestycji.

b) Zbiorczy protokél koniecznosci nie zostal sporzadzony, gdyz strony umowy
nie podpisaty aneksu do umowy nr 7/P/2018 r. Decyzja zmieniajgca pozwolenie
na budowe nr 215/2018 w zakresie obejmujacym sporzadzenie Zamiennego
Projektu Budowlanego w zakresie zmiany sieci kanalizacji sanitarnej wraz
z przylgezami  zostala wydana w dniu 14.09.2020 r. (decyzja nr 406/2020)
a jej uprawomocnienie nastagpita w dniu 20.10.2020 r. W dniu 03.11.2020 r.
dokumentacja projektowa wraz z prawomocng decyzja zostala przekazana
do Wykonawcy. Zakres zmian wynikajacy z projektu zamiennego znajduje
sic w projekcie aneksu z dnia 13.04.2020 r., negocjowanego z Wykonawcg
od jesieni 2020 r.

3. W dniu 08.12.2020 r. Gmina Koprzywnica reprezentowana przez Panig Aleksandre
Klubifiska — Burmistrz Miasta i Gminy Koprzywnica podpisata z firmg Karinstal Adam
Karczewski z siedzibg w Lublinie, ul. Nowowiejska 1/15 umowg nr 393/2020, ktorej

przedmiotem bylo sporzadzenie ., Zamiennego Projektu Budowlanego oraz pelnienie
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nadzoru autorskiego dla realizowanego zadania pn. ,Przebudowa i rozbudowa

oczyszezalni $ciekéw oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy
Koprzywnica” (dowéd nr 4). Przedmiot umowy zostal podzielany na dwie czesci
1 obejmowat:

I. cz¢§¢ nr 1 — sporzqdzenie Zamiennego Projektu Budowlanego dla poniiszych 22
odcinkow, objetych decyzjg o pozwolenie na budowe nr 215/10 7z dnia 07.06.2010 r.
oraz decyzjg zmieniajgcq nr 406/2020 z dnia 14.09.2020 r.:

a) Niedzwice — odcinek od studni N.2.3 do pompowni NiedZzwice, na trasie
kanalizacji znajduje si¢ budynek - wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu
na budowg;

b) Niedzwice — wiasciciel posesji nr 333/1 oraz 333/2 o$wiadczyt, ze nie wyraza
zgody na posadowienie sieci zgodnie z przyjetym rozwigzaniem projektowym
— wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;

¢) Niedzwice — od studni N2.17 do studni N2.16 na projektowanej sieci
wykonano przytacze gazu — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;

d) Niedzwice — zmiana lokalizacji studni N1.3.1 — wymaga zmiany decyzji
o pozwoleniu na budowe;

e) Niedzwice — zmiana lokalizacji studni N6.5 — N.6.5.2 jest to zmiana istotna
w stosunku do zatwierdzonego pozwolenia na budowe;

f) Zbigniewice — zmiana lokalizacji studni ZW4.4 - ZW4.4b ze wzgledu
na brak zgody wiasciciela posesji — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu
na budowe;

g) Zbigniewice — brak zgody wlasciciela na lokalizacje studni ZW6.3 — wymaga
zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;

h) Zbigniewice - przesunigcie studni na odcinku ZW1.10 — ZW3.8 ze wzgledu
na kolizj¢ z sieci3 gazows i wodociggowa — wymaga zmiany decyzji
o pozwoleniu na budowe;

i) Zbigniewice — rezygnacja z wykonania odcinka kanalizacji grawitacyjnej
kamionkowej ZW2.5 — ZW2.7 i wpigcie domoéw nr 9 i 19 do kanalizacji
tloczonej poprzez pompownie przydomowe — wymaga zmiany decyzji
o pozwoleniu na budowg;

J) Zbigniewice Wies — zmiana na odcinku ZW1.6 — ZW1.3 — z uwagi na kolizje
z gazociggiem i wodociagiem — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu

na budoweg;
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Zbigniewice Wie§ — zmiana na odcinku ZW2.1 — ZW2.3 z uwagi na kolizje
z gazociagiem — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;

Zbigniewice Wie§ — zmiana na odcinku ZW4.1 z uwagi na kolizjg
z wodociggiem i gazociggiem — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu

na budowe;

m) Zbigniewice Wies — ZW5.3, ZW5.4, ZW5.4a, ZW5.4b zmiana lokalizacji

n)

0)

p)

q)

t)

studni w celu uniknigcia zniszczenia istniejacej nawierzchni asfaltowej —
wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg;

Zbigniewice Wie$ — zmiana na odcinku D1.10 — ZW1.12 — wymaga zmiany
decyzji o pozwoleniu na budowe:

Gnieszowice — zmiana trasy kanalizacji sanitarnej na dz. nr ewid. 65/1 —
wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg;

Gnieszowice — odcinek G2.6 do G2.6.5 odcinek przy szkole, brak mozliwosci
wykonania ze wzgledu na zagospodarowanie terenu. Na trasie kanalu znajduje
sie $wiatlowod i szafa rozdzielcza — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu
na budowe;

Gnieszowice — pompownia sieciowa 2 zaprojektowana w bliskiej odlegtosci
od stupa elektrycznego (wykonanie wykopu, montaz pompowni pod liniami
SN). Na czas montazu pompowni konieczne jest wylgczenie sieci sredniego
napiecia na okres ok. 3 tygodni. Konieczna zmiana kierunku sptywu sciekoéw
i zmiana lokalizacji pompowni Sciekéw na inna dziatk¢ — wymaga zmiany
decyzji o pozwoleniu na budowe;

Trzykosy — na odcinku T2.2 — T1.32 przesunigcie kanalizacji sanitarnej
ze wzgledu na kolizje ze zjazdem i przepustem — wymaga zmiany decyzji
o pozwoleniu na budowg;

Trzykosy — na odcinku T4.9 — T4.6 konieczno$¢ przesunigcia sieci
i wbudowania studni — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg;
Trzykosy — zmiana trasy sieci kanalizacji na dz. nr ewid. 23/3 — wymaga
zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg;

Trzykosy — zmiana trasy sieci kanalizacji, dodanie studni na dz. nr ewid. 95 —
wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;

Trzykosy — zmiana lokalizacji sieci na odcinku T4.14-T4.16 ze wzglgdu
na istniejaca sie¢ wodociggows, zinwentaryzowang geodezyjnie niezgodnie

z przebiegiem w terenie — wymaga zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe;
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II. czes¢ nr 2 — sporzqdzenie Zamiennego Projektu Budowlanego dla poniiszych

8-miu odcinkow, objetych decyzjg o porwolenie na budowe nr 199/09 7 dnia
10.06.2010 r.

a) Sosniczany — brak zgody wilasciciela dzialki na lokalizacje przepompowni
Sosniczany | - zmiana istotna wg ustawy Prawo budowlane art. 36a ust.5.
Konieczna zmiana lokalizacji pompowni i ponowne uzgodnienia, zmiana
warunkoéw zasilania energetycznego (Zamawiajacy posiada mape do celow
projektowych na wskazane zmiany);

b) Sosniczany — brak zgody wiasciciela dziatki na lokalizacj¢ przepompowni
Sosniczany 2 - zmiana istotna wg ustawy Prawo budowlane art.36a ust.5. Nie
ma mozliwosci wykonania kanalu zgodnie z projektem budowlanym (skrot
PB). Wiasciciel wnosi o przesunigcie pompowni na skraj dziatki, pompownia
znajduje si¢ na srodku dziatki, co w przysztosci uniemozliwi mu zabudowe —
wymaga zmiany decyzji o pozwolenie na budowe;

c) Sosniczany — koniecznos¢ przesunigcia sieci kanalizacji grawitacyjnej
na odcinku nr S2.8 — S2.8¢ ze wzgledu na kolizj¢ z siecia gazowa - zmiana
istotna wg ustawy Prawo budowlane art.36a ust.5. Nie ma mozliwosci
wykonania kanalu zgodnie z PB — wymaga zmiany decyzji o pozwolenie
na budowe;

d) Sosniczany — brak zgody wiasciciela na lokalizacj¢ studni S1.27 i przebieg
trasy kanalu przez posesj¢. W PB trasa kanalu przechodzi po przeciwnej
stronie dziatki wchodzac w kolejng posesj¢ by ponownie wréci¢ na druga
stron¢ drogi - zmiana istotna wg ustawy Prawo budowlane art.36a ust. 5. —
wymaga zmiany decyzji o pozwolenie na budowe;

€) Sosniczany — koniecznos¢ przesunigcia sieci kanalizacji sanitarnej na odcinku
S1.14¢c — S1.14e ze wzgledu na istniejace stupy energetyczne. Zmiana istotna
wg ustawy Prawo budowlane art.36a ust.5. Nie ma mozliwosci wykonania
kanalu zgodnie z PB. — wymaga zmiany decyzji o pozwolenie na budowe.

f) Sosniczany — zmiana trasy kanalizacji na odcinku S1.50 — S1.45 z uwagi
na kolizje z gazociggiem — zmiana istotna w stosunku do zatwierdzonego
pozwolenia na budowe;

g) Sosniczany — zmiana trasy kanalizacji na odcinku S2.4d - S2.4.f z uwagi
na kolizj¢ z gazociagiem i wodociggiem — zmiana istotna w stosunku

do zatwierdzonego pozwolenia na budowe;
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h) Sosniczany — zmiana trasy kanalizacji na odcinku S1.25 — S1.29 — zmiana
istotna w stosunku do zatwierdzonego pozwolenia na budowe.
ZamoOwienie jak wynika z § 3 w/w umowy powinno by¢ wykonane w ponizszych
terminach:
1) do 28.02.2021 — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajacemu:
- zamiennego projektu budowlanego dla min. 8 odcinkow w ramach czesci 1,
- zamiennego projektu budowlanego dla calosci czgsei nr 2.
2) do dnia 30.04.2021 r. — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajagcemu zamiennego
projektu budowlanego dla pozostatych odcinkéw w ramach czgsci 1.
W dniu 26.02.2021 r. do umowy nr 393/2020 strony podpisaty aneks nr 1, zmieniajac
brzmienie § 3 tejze umowy na nastgpujace:
Zamodwienie powinno by¢ wykonane w ponizszych terminach:
1) do dnia 30.03.2021 r. — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajacemu:
- zamiennego projektu budowlanego dla min. 8 odcinkéw w ramach czgsei 1,
- zamiennego projektu budowlanego dla catosci czgéei nr 2.
2) do dnia 31.05.2021 r. — sporzadzenie i przekazanie Zamawiajagcemu zamiennego
projektu budowlanego dla pozostatych odcinkéw w ramach czesci 1.
Majac na uwadze powyzsze zmiany zakresu rzeczowego przedmiotowe] inwestycji,
ktére wynikaly z umowy nr 393/2020 z dnia 08.12.2020 r., IZ RPOWS w dniu
31.03.2021 r. wystgpita pismem znak: KC-1.432.146.1.2021 do Beneficjenta
o przedlozenie dokumentacji (kosztoryséw), z ktérej bedzie wynika¢, o jaka kwote
zmienia si¢ wynagrodzenie Wykonawcy, tj. ,ADMA” Zaktad Remontowo-Budowlany
Marian Adamczyk w zwiazku z podjeciem decyzji o przeprojektowaniu odcinkéw sieci
kanalizacyjnej. Ponadto w pismie tym, IZ wniosta o przedlozenie zbiorczego protokotu
koniecznosci, z ktorego bedzie wynikal zakres wprowadzonych zmian, a takze
uzasadnienie faktyczne 1 prawne.
Beneficjent w dniu 21.04.2021 r. zlozyl do siedziby Departamentu Kontroli
i Certyfikacji RPOWS pisemne wyjasnienia (dowéd nr 3), z tresci ktérych wynika,
7ze zmiany zwigzane 2z przeprojektowaniami, ktére wynikaja z umowy
nr 393/2020 nie zostaly jeszcze skalkulowane i wycenione, poniewaz Zamienny projekt
budowlany jest w fazie opracowywania, a zmiany ktorych bedzie dotyczyl sa w fazie
projektowania i uzgodnien, w zwiazku z czym nie zostaly sporzadzone protokotly
koniecznosci. B¢da one opracowane na podstawie Zamiennego projektu budowlanego

i zmian wprowadzonych tym projektem.
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W dniu 28.06.2021 r. Kontrolowany przedtozyt do IZ RPOWS kolejne pismo (pismo

z dnia 24.06.2021 r. — dowéd nr 5) w ktorym poinformowatl, ze 30.03.2021 r.
protokotem zdawczo-odbiorczym odebrat od firmy Karinstal Adam Karczewski
z siedziba w Lublinie dokumentacj¢ projektowa dla 10 odcinkéw sieci kanalizacyjne;j
objetych czescia nr 1 zaméwienia oraz 7 odcinkéw objetych czgscia nr 2. W pismie
tym Kontrolowany poinformowal réwniez, ze dokumentacja ta w dniu 15.03.2021 r.
zostata ztozona do Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
w Sandomierzu w celu uzgodnien, oraz ze ze wzglgdu na bledy w inwentaryzacji
geodezyjnej do dnia sporzgdzenia pisma (pismo z dnia 24.06.2021 r.) nie zostala
uzgodniona.

W dalszej czesci tegoz samego pisma wskazal, ze w dniu 31.05.2021 r. Gmina
Koprzywnica dziatajac zgodnie z zapisami § 7 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ umowy z dnia
08.12.2020 r., podpisata aneks nr 2 do umowy nr 393/2020 zmieniajacy brzmienie
§ 3 ust. 1 pkt 2 tejze umowy, czyli czas na wykonanie czesci nr 2 zamoéwienia zostat
wydtuzony do dnia 30.07.2021 r. Powodem wydluzenia terminu wykonania czesci
nr 2 zamoéwienia jak wskazuje Kontrolowany bylo to, iz firma Karinstal Adam
Karczewski nie miala technicznych i prawnych mozliwosci pozyskania w okreslonym

terminie map do celéw projektowych.

II. Weryfikacja zamiany zakresu rzeczowego projektu w trakcie wykonywania robét

budowlanych zwigzanych z przebudows i rozbudowj istniejacej oczyszczalni $ciekéw

w Koprzywnicy

1.

s M/Jm,a}

Stwierdzono, ze pismem znak: L.dz.RRS/84/04/2020 z dnia 15.04.2020 r. (dowéd nr 6)
Pan Radostaw Szlichta pelniacy na podstawie umowy nr 59/2019 z dnia 06.06.2019 r.
funkcje inspektora nadzoru poinformowat Gming o wstrzymaniu robét montazowych
technologii oczyszczalni sciekéw, gdyz firma MONTECH (Podwykonawca) montuje
urzadzenia niezgodne z projektem wykonawczym (skrét: PW). Dostarczone na budowe
urzadzenia w ocenie inspektora nadzoru nie spelniaja wymogéw i parametréw
okreslonych w PW, co bedzie skutkowalo brakiem mozliwosci uzyskania wymaganych
parametrow oczyszezania sciekéw, oraz zmniejszong trwatoscig i funkcjonalnoscia
wykonanej instalacji. Nieodpowiednie urzadzenia to: dmuchawy, mieszadla, krata

hakowa, pompa mamut, rurociag sprezonego powietrza, system napowietrzania, schody
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stalowe w budynku hali, rurociag doprowadzajacy spr¢zone powietrze do dyfuzorow,
piaskownik, separator piasku.

W tym samym dniu, tj. 15.04.2020 r. inspektor nadzoru zamiescil w dzienniku budowy
nr 61/2010 wydanym w dniu 22.07.2010 r. — (tom II) — (dowéd nr 6) wpis mowigcy
o wstrzymaniu robét montazowych z powodu montowania nieodpowiednich urzadzen
i materialéw, wyznaczajac termin usunigcia ich z budowy do dnia 30.04.2020 r.
i przedstawieniu poprawionych wnioskow materialowych do zatwierdzenia.

W dniu 05.06.2020 r. inspektor nadzoru ponownie poinformowal Gming jako
Zamawiajacego (pismo znak: RRS/149/06/20 z dnia 03.06.2020 r.), ze generalny
Wykonawca w dniu 27.05.2020 r. ztozyt po raz kolejny do zatwierdzenia wnioski
materialowe, ktére nie spetniaja wymogéw okreslonych w PW, ktore sg takie same jak
przy pierwszym zgloszeniu. Ponadto dodatkowo zlozono wnioski na inne urzadzenia,
rowniez nie spetniajagce wymogow.

Do tegoz pisma zatgczy! zestawienie wnioskow materialowych oraz 21 sztuk wnioskow
materialowych (dowéd nr 6). Z tresci wnioskow wykonawcy o zatwierdzenie wyrobu
wynika, ze:

a) elementy zlaczne ($ruby, nakretki, podkiadki, prety gwintowe) w klasie A2,
A4, AISI304, ocynkowane typu M6, M8, MI10, M12, M16 — brak uwag
kierownika robét sanitarnych oraz inspektora nadzoru do wniosku,

b) stal konstrukcyjna AISI 304/316 nazwa handlowa Profil 40x40x3, 80x40x4,
katownik 40x40x4, rura fi 139, 7x2 — dystrybucja powietrza
Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- Przedstawiono dokumenty producenta na stal nierdzewnq klasy AISI 304
i jej odmiany (podgrupy). Brak zgloszenia stali AISI 316L np. koryto przy prasie
halowej.

- Rurocigg sprezonego powielrza, podaje si¢ do zatwierdzenia rurg fi I 30,7% 2
mm, gdzie w PW jest rurociqg ze stali AISI 304 o srednicy fi 168,3 x 2 mm i wyzej,
czyli nie mniejszq niz 168,3x2 mm.

¢) laicuch uszczelniajgecy — brak uwag kierownika robét sanitarnych
oraz inspektora nadzoru do wniosku,

d) pompa zatapialna $ciekéw surowych Pla, P1b, Plc o nazwie handlowej
WILO FA10.22W+T17-4/12/H

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

Informacja pokontrolna Nr 3/N/IV/RPO/2021 16



VS

Fundusze

Europejskie
Program Regionalny - Polska

g)

h)

1)

Rzeczpospolita

gl wolrwonzwo Unia EUI"OPEjSka
M SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
= Rozwoju Regionalnego

= - pompy niezgodne z PW, brak zgodnosci ze standardem WDE. Wykonawca

nie podaje parametréw zgloszonej do zatwierdzenia pompy...."

piaskownik pionowy typu PP 70

Uwagi kierownika robét sanitarnych p. Piotra Zajaca oraz inspektora nadzoru
p. Radostawa Szlichty:

- PW wskazuje material z jakiego ma byé wykonany piaskownik i jest to
polipropylen. Projekt wykonawczy jak mowa skazuje, jest do wykonawstwa.
W uwagach wniosku materialowego wykonawca stwierdza, ze piaskownik ma by¢
ze stali AISI 316, a w zalgczonej do wniosku DTR piaskownik widnieje jako
material stal OHISN9 wg. PN, co odpowiada AISI 304. Inspektor nadzoru
stwierdza probg wprowadzenia w blgd inwestora”.

systemy ciSnieniowe PE/PP

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- ,...ze wzgledu na to, ze odcinek pomiedzy lustrem sciekéw a rozdzielaczem
narazony jest na dzialanie promieni UV rurociggi fe nalezy wykonaé z PVC
klejonego , odpornego na UV”.

separator piasku typu SEP 200

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- »Nie wykazano spetnienia warunkow i parametréw okreslonych w PW na stronie
140 45, 1. brak stelaza do workow, ...”

sito tercjalne

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- »Niezgodne z PW wymiary sita tercjalnego, co uniemozliwia rozmieszczenie
pozostalych urzqdzetr w budynku wielofunkcyjnym. PW méwi o wykonaniu
konstrukcji ze stali AISI 304 a w DRT wykonawca podaje wykonanie ze stali AISI
301...”

stacja dozowania polielektrolitu

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- .. Nie okreslono parametrow stacji dozowania polimeru, okreslonych na str. 50
PW oraz na stronie 31,32 PW. Nalezy zlozyé ... " ,

prasa taimowa M-08V, nr fabryczny 07/19, wydajnos$¢ 4-10 m? osadu/h, 160-
400 kg s.m./h

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:
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- Prasa niezgodna z PW, STWiOR, kosztorysem ofertowym. Plukanie prasy musi
byé¢ w obiegu zamknigtym z recyrkulacjq wody.

silos SW — zasobnik komponentu ZK-10, nr fabryczny — brak uwag kierownika
robét sanitarnych oraz Inspektora nadzoru do wniosku,

dozownik wapna PS 108 — brak uwag kierownika robét sanitarnych

oraz inspektora nadzoru do wniosku,

m) krata hakowa — urzadzenie zaprojektowane — nazwa handlowa SELF-

CLEANING SCREEN SCC KM 400x5580x3 s90°

Uwagi kierownika robot sanitarnych p. Roberta Zajaca

- Zmiana silnika napedu tasmy w stosunku do projektu. Zamiast 0,12 kW
zastosowano 0,18 kW.

- Pod nazwg SCC KM 400x5580x3 s90° ukryte sq przyblizone gabaryty
zewnetrzne urzqdzenia. 400- szerokos$é tasmy /5580 — dlugosé tasmy/ 900 —
wysoko$é leja/3 — szczelina /90° — nachylenie ramy . SCC Typ kraty, KM model
kraty (M rama kotwigca, K kanal stalowy. W rzeczywistosci wymiary sq inne
np. szeroko$é tasmy (traktowane jako cale urzqdzenie wynosi 362), dtugos¢ tasmy
(w rzeczywistosci to 5580+ 1888=7468 mm. Takq nomenklature w przyjmowaniu
nazwy modelu urzqdzenia przyjgt sobie producent — firma FONTANA.

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

-, Zgloszenie nie zawiera koryta kraty ze stali AISI 316L, ktére ma by¢ zespolone
z kratq hakowgq. Krata hakowa wg zgloszonych rysunkéw ma 362 mm szerokosci
wraz konstrukcjg nosng. PW wymaga szerokosci tasmy 400 mm bez konstrukcji
nosnej. Powoduje 1o zmniejszenie przeswitu o okolo 10% i uniemozliwia
zamontowanie kraty ..."

mieszadlo zatapialne typu HRS 07/4-230-203 C 3PH DIR

Uwagi kierownika robét sanitarnych p. Roberta Zajaca

-, Inna srednica topat mieszadel. Mieszadla HOMA, technicy dobierajq zgodnie
z danymi z projektu. Dotyczq one wielkosci zbiornika oraz pojemnosci medium,
ktére ma zostaé wymieszane. Kazdy producent uzywa indywidualnej metody
doboru. Z tego powodu sq réznice m. in. w wielkosci topat mieszadel, predkosci
obrotowej i mocy silnika. Homa dobiera mieszadla I TW/m®  zbiornika.
Jest to jeden z kluczy doboru ....",

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:
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-, ... halezy zachowac Srednice Smigiel mieszadla. Z zalgczonych kart typoszeregu

mieszadet firmy Homa wynika, ze dostepne sq mieszadla o odp. Srednicach
smigief ..."

plyta poliweglanowa typu 10 mm X TWIN-WALL - nazwa handlowa
Marlon ST Longlife

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- Powinno si¢ montowac piyty poliweglanowe lite odporne na UV. Nalezy
przedlozyé do akceptacji cale urzqdzenia tzn. caly separator z odpowiednimi
rysunkami i wymogami okreslonymi w PW i STWiOR”

system zlaczek skretnych — producent MPJ Sp. z o.0., Sp. k

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- . Material nieodporny na dzialania promieni UV. Nie nalezy stosowaé
w rurociggach doprowadzajgcych do rusztow powietrze .

membrana napowietrzajgca jako element rusztu ATE65 typu FB 102

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- .Na str. 46 PW okreslone sg parametry dla dyfuzoréw nurowych
membranowych m.in. ilosci powietrza tj. od 2,5 m*/min/Imb do 3,5 m*/min/Imb
dyfuzora i inne. Membrana FB 102 jest cz¢sciq skladowq dyfuzora. Nalezy
przedstawi¢ do zatwierdzenia caly dyfuzor nurowy membranowy wraz z odp.
dokumentami potwierdzajgcymi dopuszczenie do stosowania oraz ... "

rury i ksztaltki PVC-U lite i spienione

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- ,,...Cisnienie stupa wody w reaktorach wynosi okolo 4,5 m stupa wody.
Rozszezelnienie moze skutkowaé nieprawidlowq pracqg pomp mamut. Czesé
rurociqggu PVC przebiega nad lustrem Sciekow i wystawiona jest na ekspozycje
promieni UV. Zgodnie ze sztukg, rurociggi powinny by¢ z PVC odpornego na UV
oraz zapewniajgcego szczelnoS¢ polgczen. Prosze przedstawié do akceptacyi
odpowiednie materialy spetniajgce swoje funkcje ”.

masa kotwigca MCS Uni Plus Winter/Express typu Kartusz — brak uwag
kierownika robot sanitarnych oraz inspektora nadzoru do wniosku,

dmuchawa rotacyjna Aerzen — Delta Blower G5

Uwagi inspektora nadzoru p. Radostawa Szlichty:

- ,Prosze si¢ zapoznaé ze str. 28 PW pkt 6.8 — stacje dmuchaw. Dla

zamawiajqcego efektem oprécz dostarczania odpowiedniej ilosci powietrza jest
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zminimalizowanie halasu oraz zapewnienia optymalnych warunkéw pracy
personelu. Stgd wymogi co do wentylatora wewn. oraz zasysania powielrza
z zewngtrz. Zgloszone dmuchawy przystosowane sq do poboru powietrza
z wewngqtrz. Zgodnie ze schematami nie mozna dostosowac przedstawionych
dmuchaw do poboru powietrza z zewnqtrz bez zmiany ukladu wentylacji
i nawiewu powietrza. W tym przypadku nie ma mowy o réwnowaznosci poniewaz
projektant nie przyjgl do zabudowy urzqdzen konkretnego wykonawcy lecz podal
Jedynie parametry, ktére muszq spelnia¢c dmuchawy. Parametry techniczne
i funkcjonalne ... "
u) uszczelniacz bitumiczny typu Penosil Bitum Sealant — brak uwag kierownika
roboét sanitarnych oraz inspektora nadzoru do wniosku.
Majac na wzgledzie powyzsze uwagi ujete we wnioskach materiatowych, 1Z RPOWS
zwrocita sie do Kontrolowanego pismem z dnia 14.04.2021 r. znak: KC-1.432.146.1.2021
o zlozenie pisemnych wyjasnien co do materiatéw, ktore zostaly zakwestionowane przez
inspektora nadzoru. W odpowiedzi na przedmiotowe pismo, w piSmie znak: ZP.042.2.2021
z dnia 11.05.2021 r. — (dowéd nr 7) Kontrolowany przedstawil wlasng oceng
co do dotychczas wykonanych prac i zamontowanych urzadzen na oczyszczalni sciekow
oraz przedstawil stanowisko Pan Adama Karczewskiego, obecnego inspektora nadzoru
inwestorskiego, ktory jednoczesénie jest autorem zamiennego projektu na oczyszczalni
$ciekow. Z tresci wyjasnien Kontrolowanego wynika miedzy innymi, ze:

v prace wykonywane na oczyszczalni $ciekow, ktore zostaly zakwestionowane przez
poprzedniego inspektora nadzoru Pana Radostawa Szlicht¢ byty generalnie zgodne
z dokumentacjg projektowsg. Poprzedni inspektor nadzoru mogl je dopuscic
do realizacji jako rozwigzania zamienne, co bylo przewidziane zaréwno
w specyfikacji istotnych warunkach zaméwienia w opisie przedmiotu zamowienia
jak rowniez w warunkach zmiany realizacji przedmiotu zamowienia, okreslonych
We WZOIZe umowy,

v zgodnie z § 20 ust. 1 umowy zawartej z Wykonawcg, strony przewidzialy zmiany
umowy wynikajgce m. in. z: koniecznosci zmiany dokumentacji projektowej (pkt 4),
koniecznosci wykonania rob6t zamiennych o pracochfonnosci wigkszej od robot
pierwotnie przewidzianych do wykonania (pkt 6), a takze wystgpienia okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 144 ust. 1 pkt 2 do 6 ustawy Pzp (pkt 13),

v ze wzgledu na specyfike i skale inwestycji, zmiany na etapie realizacji inwestycji

poszczegdlnych rozwiazan w stosunku do dokumentacji projektowej sprzed 10 lat
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mialy charakter nieistotny w rozumieniu art. 144 ust. le w zwigzku z ust. 1 pkt 5

ustawy Pzp,
v'Gmina Koprzywnica po otrzymaniu opinii bieglego w sprawie z wniosku PPM
»MONTECH” Sp. z 0.0. w Luszczowie Drugim z udziatem PBH ,,ADMA” — bis Sp.
J. Jozef Adamczyk, Stanistaw Adamczyk w Staszowie o zabezpieczenie dowodu
(syg. Akt I Co 167/20) zwrécila si¢ do p. R. Szlichty — inspektora nadzoru z prosba
0 wyjasnienia i deklaracj¢ co do sposobu dalszego prowadzenia nadzoru nad
inwestycja. Nie otrzymata jednak zadnej merytorycznej odpowiedzi, oprécz oskarzen
0 dziatania na szkod¢ gminy i proby zmuszania inspektora do nierzetelnych dzialan.
Po utracie zaufania do inspektora nadzoru, umowa z nim zostala rozwiazana
i wybrano nowego inspektora nadzoru, ktéremu powierzono nadzor autorski nad
realizacjg prac na oczyszczalni sciekéw (umowa nr 420/2020 z dnia 31.12.2020 r.).
Tak jak wskazano powyzej Kontrolowany, przedstawil réwniez pisemne stanowisko (z dnia
10.05.2021 r.) obecnego inspektora nadzoru inwestorskiego p. Adama Karczewskiego
w kwestii wnioskéw materialowych zakwestionowanych przez Pana inspektora Szlichte.
W dokumencie tym inspektor nadzoru odniést si¢ do kazdej uwagi ujetej
we wnioskach materialowych.
Stanowisko Pana Adama Karczewskiego - inspektora nadzoru do uwag wymienionych w:

v' Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera b) niniejszej Informacji pokontrolnej - stal konstrukcyjna

AISI 304/316 nazwa handlowa Profil 40x40x3, 80x40x4, katownik 40x40x4, rura
fi 139, 7x2 — dystrybucja powietrza:
»W projekcie wykonawczym wystepuje Kkoryto przy kracie hakowej
i jest to indywidhalne rozwigzanie firmy Vanex, integralna czesé kraty. Krata jest
zgodna z PW. Rurociag sprezonego powietrza jest zgodny z projektem
wykonawezym dalej PW (zalgcznik nr 1, rys. nr 3 PW)”.

v" Ad. 2 rozdziat 1 pkt 1 litera d) niniejszej Informacji pokontrolnej - pompa zatapialna
sciekéw surowych Pla, P1b, Plc o nazwie handlowej WILO FA10.22W+T17-4/12/H:

»Produkty firmy WILO s3 produkowane w oparciu o normy (deklaracja CE
w zal. 2): EN 809+A1, EN ISO 12100, EN 60204-1, EN 60034-1 i odpowiednio:

EN 809+A1 to norma DIN EN 809: 2012 dot.: pompy i zespoly pompowe cieczy,
EN ISO 12100 to norma DIN EN ISO 12100 dot.: bezpieczenstwa i ogélnych
zasad projektowania,

EN 60204-1 to norma VDE 0113-1-100: 2019-01 dot.: bezpieczeristwa maszyn,

wyposazenie elektryczne — wymagania ogélne,
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EN 60034-1 to norma VDE 0530-1:20110-02 i VDE 0530-1:2015-02 dot.:

obrotowych maszyn rotacyjnych. Ocena i wydajnos¢.
Zastosowane pompy s3 zgodne ze standardem VDE. Norma VED, DIN i EN
sg tozsame”.

v Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera e) niniejszej Informacji pokontrolnej - piaskownik
pionowy typu PP 70:
wPiaskownik zostal wykonany z metalu lepszego, bardziej wytrzymalego
niz zaproponowany w projekciee W tym przypadku mamy do czynienia
z materialem AISI 316, znacznie lepszym jakosciowo. W zupelnosci odpornym na
medium i Srodowisko. W projekcie budowlanym Technologii oczyszczalni
Sciekow i rurociggébw miedzy obiektowych na str. 44 widnieje opis
proponowanych urzadzen — brak informacji materialowej. Material z jakiego
wykonano urzadzenie to stal AISI 316. Piaskownik pionowy zostal zabudowany
w kwietniu 2019 roku, nie budzac zastrzezen inspektora Szlichty, zostal odebrany
bez uwag w dniu 30.09.2019 r.

v Ad. 2 rozdzial II pkt 1 litera f) niniejszej Informacji pokontrolnej - system ci$nieniowy
PE/PP:

W projekcie budowlanym Technologia oczyszczalni Sciekéw i rurociaggéw miedzy
obiektowych na str. 19 jest zapis: ,,Do dystrybucji powietrza uzyto rury PP/PE 50
zgrzewanych”. Dodatkowo na stronie 41 rozdzial 40 widnieje zapis ,,Projektuje
si¢ wykonanie wszystkich instalacji technologicznych z materialéw sztucznych,
tj. z PE, PVC, PP, poliweglanu (zal. 3)”. Nie stosuje si¢ takiego rozwigzania
w obecnie budowanych obiektach. Wytrzymalos¢ rur w zwiazku z ich niskim
obcigzeniem mechanicznym jest wystarczajaca”.

v' Ad. 2 rozdzial II pkt 1 litera g) niniejszej Informacji pokontrolnej - separator piasku
typu SEP 200:
Separator piasku zostal dostarczony na budowe, lecz z uwagi na trwajgce prace
budowlane na obiekcie oraz wstrzymane prace z koncem Kkwietnia, nie zostal
zabudowany w docelowym miejscu. Stelaz nie jest integralng cze¢scia urzadzenia
a jedynie wyposazeniem dodatkowym, niezbednym podczas eksploatacji
oczyszczalni.

v Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera h) niniejszej Informacji pokontrolnej - sito tercjalne
»PW podaje jakie wymiary powinno mieé urzadzenie. Inspektor Szlichta skupil

uwage na kubaturze, a nie na powierzchni filtracji i wydajnosci, co powinno
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mie¢ kluczowe znaczenie. PW i PB Technologii wskazuje na urzadzenie firmy

IN-EKO, ktérej przedstawicielem w Polsce jest Ekoservispol, konkurencja
Montech. Urzadzenie firmy Montech jest szersze o ok. 20 cm i dluzsze o ok. 60
cm. Takie odst¢pstwa w Zaden sposéb nie wyplywaja na brak mozliwosci
zabudowy i kolizj¢ z zabudowa pozostalych urzadzei. Sito zlokalizowane jest
pomigdzy schodami a studnia odprowadzajaca Sciek oczyszezony. Odleglo§é
pomie¢dzy nimi wynosi ok. 4 m przy dlugosci urzadzenia 2,5 m. W DTR sita
tercjalnego na str. 5 (zal. 4) — material obudowy sita AISI 304. Spolka
MONTECH nie produkowala i nie produkuje urzadzenia ze stali AISI 301.

v Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera i) niniejszej Informacji pokontrolnej - stacja dozowania

polielektrolitu™
wStacja dozowania polimeru zostala wykonana zgodnie z PW, zachowujac $cisle

okreslone parametry jak: system 3 zbiornikowy, pompa emulsji z regulacja
przeplywu w zakresie od 10 do 100% (1,6 -16 I/h), itd. Parametry okreslono
w PW na str. 31, 32 i 50. Stacja dozowania polimeru zostala zbudowana
w kwietniu 2019 rok, nie budzac zastrzezen inspektora Szlichty zostala odebrana
bez uwag w dniu 28.06.2019 r.”.

v Ad. 2 rozdziat II pkt | litera j) niniejszej Informacji pokontrolnej - prasg tasmowa M-
08V, nr fabryczny 07/19. wydajnos¢ 4-10 m* osadu/h, 160-400 kg s.m./h

»PW wyraznie okreS§la parametry prasy — Prasa firmy Montech, spelnia
najistotniejsze z nich, takie jak: wydajno$é, sucha masa na wyjsciu, szerokosé
tasmy, moc, ciSnienie, itd. Prasa filtracyjna zostala zabudowana w kwietniu 2019
r., nie budzgc zastrzezen inspektora Szlichty zostala odebrana bez uwag w dniu
28.06.2019 r.
Prasa filtracyjna zostala zamontowana na prosbe¢ Zamawiajgcego przed
zakonczeniem montazu technologii, aby mogla obslugiwaé czasowo istniejacy,
pracujacy cigg technologiczny. Po zakoinczeniu montazu kompletnego, nowego
ciggu technologicznego prasa zostanie uzupelniona o uklad recyrkulacji wody,
ktory stanowi odrgbne urzadzenie. Prasa jest zgodna z zalozeniami
projektowymi”.

v' Ad. 2 rozdziat 1I pkt 1 litera m) niniejszej Informacji pokontrolnej - krate hakowa —
urzadzenie zaprojektowane — nazwa handlowa SELF-CLEANING SCREEN SCC
KM 400x5580x3 s90°
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»Zamontowana krata jest dokladnie tym samym urzadzeniem, ktére widnieje
w projekcie technologicznym. Koryto, o ktérym mowa, jest integralng czescig
kazdej kraty, jest wykonane wylacznie przez producenta urzadzenia
i dostarczane na budowe jako kompletny produkt. W rzeczywisto$ci ze wzgledu
na bledy inwentaryzacyjne i blad w dokumentacji pierwotnej krata musi zosta¢
wydluzona o min. 500 mm. Krata wymaga demontazu i ponownego montazu

po wydluzeniu elementu odsaczajacego.

v Ad. 2 rozdzial Il pkt 1 litera n) niniejszej Informacji pokontrolnej — mieszadio

zatapialne typu HRS 07/4-230-203 C 3PH DIR:

,Zastosowane mieszadla spelniaja wymagania PW. Predko$¢ przeplywu od 0,3
do 0,32 m/s. Kazdy z producentéow ma inna budowg¢ swoich produktéw.
Mieszadla réznig si¢ nie tylko $rednica ale takie budowg i ksztaltem.
Prawidlowego doboru mieszadla dokonuje producent, gwarantujac pelng
skuteczno$é mieszania w konkretnych warunkach. Gdyby zastosowaé mieszadla
o $rednicy $migla 400 mm, predkosé przeplywu wynosilaby ponad 1 m/s. Taka
sytuacja doprowadzila by do zniszczenia przegréod strefy anaerobowej i samego

separatora”.

v Ad. 2 rozdzial Il pkt 1 litera o) niniejszej Informacji pokontrolnej — plyta

poliweglanowa typu 10 mm X TWIN-WALL — nazwa handlowa Marlon ST Longlife

»Separator zostal wykonany zgodnie ze STWIOR oraz PW. Zostal wyposazony
we wszystkie systemy tam zapisane. Powierzchnia czynna osadnika ponad 30 m?,
szeroko$¢ 8,5 m (wynika to z szerokosci reaktora). Zastosowany poliweglan
posiada barier¢ LongLife ktora w 98% chroni przed promieniami UV,
zapobiega zolknigciu oraz dopuszeza produkt do stosowania w ekstremalnych
warunkach. Broszura w zalaczeniu. Projekt wykonawczy przedstawia jedynie
zarysy separatora. Rysunki i wymiary stanowia know how dostawcy

technologii”.

v' Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera p) niniejszej Informacji pokontrolnej — system zlgczek

skretnych — producent MPJ Sp. z 0.0.. Sp. k

W PW brakuje informacji na temat stosowania materialéw odpornych na UV.
Zamontowane zlacza zastosowane na innych obiektach tego typu pracuja
od ponad 20 lat i nie ulegajg degradacji. Zamontowane urzadzenia nie ulegaja
degradacji w kontekscie z UV. Ewentualna konieczno$¢ ich demontazu moze

powodowaé wymiany, ale nie ma to zwigzku z podatnoscig na UV”.
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v' Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera p) niniejszej Informacji pokontrolnej — membrana
napowietrzajgca jako element rusztu ATE65 typu FB 102”:
»Dyfuzor wykonany zostal w oparciu o najistotniejsze elementy — membraneg
FB102 zapewniajaca dostawe powietrza do min. 3,5 m*/min/lmb. Rdzen
dyfuzora stanowi rura polipropylenowa o $rednicy 50 mm rozwiercong osiowo
otworami o $rednicy 10 mm i rozstawie 30 cm (wytyczne producenta membrana
ATE 65 - firma KUBICEK). Wszystkie parametry z PW sg spelnione.

v' Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera r) niniejszej Informacji pokontrolnej — rury i ksztaltki

PVC-U lite i spienione:

»Nieprawdziwa jest wielko$¢ przyjetego cisnienia. Na rury i ksztaltki znajdujace
si¢ pod lustrem wody nie dziala niemal zadne ciSnienie poza samg wypornoscis.
Cisnienie, o ktérym mowa, nie wplywa w zaden sposéb na zastosowany material.
Zastosowane rury sluza do swobodnego przeplywu medium pomigdzy strefami,
co zapobiega spigtrzeniu hydraulicznemu. Konstrukcja pomp mamut opiera
si¢ ma rurach i ksztaltkach wykonanych z PVC, dodatkowo wzmocnionych
w miejscu polaczenia wkretami kwasoodpornymi. Przy takim rozwigzaniu brak
jest mozliwosci rozszczelnienia. Ponadto w projekcie nie ma wzmianki
o zastosowaniu PCV odpornego na UV, takiego produktu w systemach
kanalizacji si¢ nie stosuje. Obecna rozwigzanie jest prawidlowe”.

v' Ad. 2 rozdziat II pkt 1 litera t) niniejszej Informacji pokontrolnej — dmuchawa

rotacyjna Aerzen — Delta Blower G5:

wZastosowane dmuchawy moga pracowaé w oparciu o pobér powietrza

z zewnatrz jak i z wnetrza pomieszczenia. Kolektor dolotowy powietrza

o wymiarach 350x350 mm nie zostal wykonany poniewaz z uwagi

na prowadzone prace budowlane wewnatrz budynku nie mozna bylo zabudowaé

dmuchaw w miejscu docelowym. Projekt Budowlany technologii opisuje

dmuchawy firmy KUBICEK, ktore pomimo zastosowania obudéw

diwigkochlonnych halasuja na poziomie 90dB, natomiast produkt firmy

AERZEN odpowiednio na poziomie 70 dB (zal. 7.8). Obecne rozwigzania

niemieckiej firmy s3 duzo nowoczesniejsze od zalozen projektowych z 2008
roku”,

2. Na etapie weryfikacji dokumentacji, tj.: dziennikéw budéw oraz korespondencji

pomigdzy Gmina Koprzywnica oraz inspektorem nadzoru Panem Szlichta stwierdzono,

ze:
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a) w dzienniku budowy nr 61/2010 wdanym w dniu 22.07.2010 r. — (tom II) Pan

Radostawa Szlichta - inspektora nadzoru, dnia:

e 10.03.2020 r. zamiescil wpis: ,zabudowane schody stalowe w budynku
hali niezgodne z PW. Za mata ilos¢ stopni oraz zbyt ostry kgt nachylenia”,

e 27.03.2020 r. zamie$cit wpis: ,zabudowane balustrady na zbiorniku
Sciekow wykonane ze stali ocynkowanej. PW przewiduje w tym miejscu
balustrady ze stali nierdzewnej”.

b) w pismie znak L.dz.RRS/298/12/2020 z dnia 09.12.2020 r. (data wplywu
do Urzedu 09.12.2020 r.), ktore inspektor nadzoru Pan Radostaw Szlichta
skierowat do Gminy wskazal, ze Pani Burmistrz moze odebrac¢:

e pras¢ odwadniajaca osad bez obiegu zamknigtego pomimo, ze w przetargu
byla wymagana z obiegiem zamknigtym,

e urzadzenia majace pracowa¢ w srodowisku zagrozenia wybuchem
z silnikami bez zabezpieczania przeciwwybuchowego,

e dmuchawy nienadajace si¢ do pracy w pomieszczeniach zamknigtych
oraz rurociagi sprezonego powietrza o mniejszych $rednicach
niz w projekcie wykonawczym,

ktore on jako inspektor nadzoru nie dopuszcza od uzytkowania.
Majac na wzgledzie powyzsze, 1Z RPOWS zwrécita si¢ do Kontrolowanego pismem
z dnia 14.04.2021 r. znak: KC-1.432.146.1.2021 o zlozenie pisemnych wyjasnien
co do uwag wymienionych w dzienniku budowy nr 61/2010 oraz w pisSmie znak
L.dz.RRS/298/12/2020. W odpowiedzi na przedmiotowe pismo, Kontrolowany
przedstawil wyjasnienia Pana Karczewskiego - obecnego inspektora nadzoru.
W wyjasnieniach tych inspektor nadzoru wskazat ze:

e Inspektor Szlichta wraz z Kkierownikiem budowy w dniu 31.03.2020 r.
podpisal protokél odbioru wykonanych robét technologicznych, bez uwag.
Nie jest zrozumiale dlaczego inspektor Szlichta wymaga barierek ze stali
nierdzewnej, w PW branza technologia str. 17 i 21 (zal. 9). Barierki zostaly
wykonane wedlug jednoznacznego zapisu z projektu. Cytat: ,Szerokosé
pomostu roboczego w strefie min. 80 cm. Wykonanie ze stali Zarowo
ocynkowanej, zaréwno krata jak i uchwytow oraz porgczy”. Schody
nie s3 ciggiem komunikacyjnym, a doj$cie do urzadzenia i zapis zbyt ostry

kat nachylenia jest zapisem nieprecyzyjnym”.
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* Dok str. 17 i 21 ,Szeroko$é¢ pomostu roboczego w strefie min. 80 cm.

Wykonanie ze stali zarowo ocynkowanej, zaréwno krat Jak i uchwytéw oraz
poreczy”.

e ,Prasa zamontowana na prosbe inspektora nadzoru i generalnego
Wykonawcy. Prasa zostala odebrana protokolem z dnia 28.06.2019 r.
Instalacja obiegu zamknietego bedzie mozliwa dopiero po uruchomieniu
nowo wybudowanych reaktoréw i zamontowaniu sita tercjalnego”.

* .Dokumentacja projektowa nie przewiduje strefy zagrozenia wybuchem
i nie wymaga silnikow w wersji przeciwwybuchowe;j”.

* ,Zaproponowane przez firm¢ Montech dmuchawy sq urzgdzeniami nowszej
generacji i mogg pracowa¢ w pomieszczeniu zamknietym. Projekt zostal
sporzadzony w 2008 r. i od tego czasu na rynku pojawilo si¢ wiele
unowoczesnionych  urzadzen, ktére niejednokrotnie s3a  zaréwno
energooszcz¢dne jak i emitujagce mniej halasu i takie zostaly
Zaproponowane”,

W dniu kontroli Pan Remigiusz Lukawski — Sekretarz Miasta i Gminy Koprzywnica
poinformowal Zespét kontrolny, ze ze wzgledu na to, ze przy budowie oczyszczalni
sciekow  (technologii  oczyszczalni  §ciekéw)  ,,zarzucano” Podwykonawcy,
tj. Przedsigbiorstwu Produkcyjno-Montazowemu ,MONTECH?” Sp. z o o
w Luszczowie Drugim stosowanie materialéw i urzadzen niezgodnych z dokumentacjg
projektowa, Podwykonawca zfozyt wniosek do Sadu wobec generalnego wykonawcy,
tj. Przedsigbiorstwa Budowlano-Handlowego ,ADMA” — bis Sp. Jawna Jozef
Adamczyk, Stanistaw Adamczyk z siedziba w Staszowie celem sprawdzenia tegoz faktu.
Ponadto Kontrolowany okazal opinie w sprawie z wniosku Przedsigbiorstwa
Produkcyjno-Montazowego ,MONTECH Sp. z 0.0. w Luszczowie Drugim z udziatem
Przedsigbiorstwa Budowlano-Handlowego ,,ADMA” — bis Sp. Jawna Jozef Adamczyk,
Stanistaw Adamczyk z siedzibg w Staszowie o zabezpieczenie dowoddéw — sygn. akt I Co
167/20 sporzadzong przez bieglego sadowego Pana mgr. inz. Marka Kokoszke zwanego
dalej ,,bieglym” (dowdd nr 8).

Po analizie tresci w/w opinii Zespot kontrolny ustalit, ze w dniu 22.06.2020 r. Pan adw.
Adam  Kaznowski  zastgpujgc  Panig  Katarzyne Michatowska-Oleszczynska
z Przedsigbiorstwa Produkcyjno-Montazowego ,, MONTECH Sp. z o.0. zlozyl do Sadu
Rejonowego w Sandomierzu wniosek o zabezpieczenie dowodu z udziatem bieglego —

miejsca realizacji inwestycji przed wszczgciem postepowania, bowiem zachodzila obawa,
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7e jego przeprowadzanie stanie sig niewykonalne lub zbyt utrudnione, w celu opisania
zainstalowanych przez Wnioskodawce urzadzen, maszyn i instalacji a takze ich stanu,
oraz sposobu montazu. W odpowiedzi na ten wniosek, Pani Barbara Dada — Sedzia Sadu
Rejonowego w Sandomierzu — I Wydziat Cywilny w dniu 25.06. 2020 r. oraz w dniu
19.08.2020 r. wydala postanowienie o powolaniu bieglego, ktérego rola bylo
sporzadzanie opinii. Opinia powstata na podstawie w/w postanowient i miata na celu
odpowiednio:
e dokonanie przez bieglego ogledzin miejsca realizacji inwestycji pn. ,,Przebudowa
i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej
na terenie Gminy Koprzywnica” przed wszczgciem postgpowania oraz dokonanie
zinwentaryzowania i szczegélowego opisania  zainstalowanych  przez
wnioskodawce urzadzen, maszyn instalacji i ich stanu oraz sposobu montazu
z zaznaczeniem cech je indywidualizujacych oraz okreslenie ich aktualnego stanu,
e wykazanie czy urzadzenia i materialy uzyte i zamontowane przez wnioskodawce
zapewniaja osiggni¢cie przez oczyszczalnie sciekow oczekiwanej przez inwestora
wydajnosci i prawidtowosci procesu technologicznego oczyszczania $ciekow,
e ustalenie czy urzadzenia i materialy zamontowane przez wnioskodawcg s3 zgodne
z dokumentacja projektowa, a w przypadku ustalenia, ze zamontowano materialty
zamienne” zaopiniowanie czy uzycie takich urzadzen jest zgodne
z dokumentacja projektowa i czy nie zagraza procesowi technologicznemu
oczyszczania Sciekow,
Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego oraz dokonanych ogledzin w terenie
w dniu 03.07.2020 r. biegly sadowy z zakresu gospodarki - mgr. inz. Marek Kokoszka
w miesiacu wrzesniu 2020 r. sporzadzit opini¢ w ktérej zawarl nastgpujace wnioski:

Whioski_bieglego _po poréwnaniu _parametréw urzadzen podanych we wnioskach

materialowych Wykonawcy majacych bezposredni wplyw na proces oczZyszezania
$ciekéw w_oparciu o parametry z projektu wykonawczego - Przebudowy i rozbudowy

.

oczyszczalni Sciekow w_Ko nicy z uwzglednieniem m. in. uwag Wykonawe

inspektora nadzoru lub kierownika robot

W opinii, biegly wskazal, ze w trakcie ogledzin, ktére miaty miejsce 03.07.2020 r. ustalit,
7e maszyny i urzadzenia w nowobudowanym przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-
Montazowego ,MONTECH” Sp. z o0.0. w Luszczowie Drugim ciagu technologicznym
w ramach przedmiotowej inwestycji nie pracowaly, poza jednym wyjatkiem prasy i nie ma

w jego ocenie potrzeby ich demontowania, ani tez nie byly one jeszcze zdemontowane.
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Jedynym urzadzeniem jakie pracowalo w obiekcie budowlanym nowego ciagu

technologicznego to byta prasa tasmowa.
a) dotyczy prasy tasmowej typu M-08V, nr fabr. 07/19, wydajno$¢ 4-10 m? osadu/h
160-400 kg s.m/h
Zdaniem autora opinii zadanie przez m.in. inspektora nadzoru wymiany prasy mogloby by¢
uzasadnione tylko woéwczas gdyby okazalo sig, ze odmiennie od innych takich pras,
zainstalowanych w innych oczyszczalniach prasa ustawiona w nowej czesci oczyszczalni
w Koprzywnicy pracowata wadliwie. Co wigcej biegly wskazal, ze przed wygenerowaniem
wniosku o wymiane prasy:

* nie zbadano jakosci odwadnianego osadu pochodzacego ze starej czesci oczyszezalni
oraz tego jak pracowalaby prasa, gdyby osad byl stabilniejszy przed Jjego
przepuszczeniem przez prase,

e nie zbadano jaki bylby stopien odwodnienia osadu stabilizowanego
i nie stabilizowanego powstajacego podczas procesu oczyszczania ciekéw na starej
oczyszczali,

* nie zbadano jakosci odcieku z prasy powstajacego podczas osadu przynajmniej
w zakresie CHZT i zawiesiny,

* nie przeszkolono obstugi prasy. Obstuga prasy — pracownicy oczyszczalni sciekow
w Koprzywnicy bez uzgodniefi z pracownikami Przedsigbiorstwo Produkcyjno-
Montazowego ,MONTECH” Sp. z o.0. w Luszczowie Drugim zmieniali rodzaj
flokulanta.

Dlatego, tez dopoki nie zostang wyeliminowane powyzsze uwarunkowania majace
potencjalny lub rzeczywisty wptyw na srodowisko poprzez pogorszenie oczyszczania $ciekow
w ocenie bieglego nie ma uzasadnienia dla zadania wymiany opisanej prasy.

b) dotyczy zamontowanej kraty hakowo-tasmowej

Zdaniem autora opinii niewielka réznica w szerokosci tasmy nie ma zadnego wplywu
na proces usuwania z kratek, jesli tylko obejmuje swoja szerokoscia caly strumien,
co najwyzej mozna bedzie wymagaé wigkszej czestotliwosci usuwania z kratek
ale to zalezy gléwnie nie od szerokosci tasmy, ale od ilosci zanieczyszczen ptynacych
kolektorem doptywowym. Nie powinno by¢ z tym klopotéw bo ma byé zamontowane
wycigganie elektryczne. Ponadto biegly wskazal, iz zarzut czyniony przez Pana Radostawa
Szlichtg — inspektora nadzoru, ze przy zamontowanej kracie nie ma koryta, ktére jest
w dokumentacji a powinno by¢ jest nieprawdziwy jak i inne uwagi tej osoby do tego

urzadzenia.
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Zdaniem autora opinii zastosowanie do catego uktadu, tj.: do wytapywania i odprowadzania
ze Sciekow piasku, jednolitego materiatu przez Wykonawce, daje mozliwos¢ prawidiowego
funkcjonowania przy jakosci $ciekéw jakie doptywaja do oczyszczalni w Koprzywnicy.
W dalszej czg$ci opinii biegly wskazal, ze producent okresla wydajnos¢ urzadzenia na 70 m’
(zaktadana wydajno$é przedmiotowej oczyszczalni jest rowniez 70 m’) jak i przekroje
kréécow wlotowych i wylotowych, co gwarantuje prawidlowe jego dzialanie.

d) dotyczy mieszadla zatapialnego typu HRS 07/4-230-203 C 3PH DIR
Zadaniem autora opinii dobér mieszadel przez producenta dla rzeczywistych warunkow
panujacych na oczyszczalni $ciekow w Koprzywnicy daje gwarancje prawidtowej pracy tego
urzadzenia po uruchomieniu nowej oczyszczalni w ramach ciggu technologicznego
oczyszczania sciekow.

¢) dmuchawa rotacyjna Aerzen-Delta Blower G5 typu Aerzen GM 105

Autor opinii zgodzit si¢ z wpisem wykonanym w uwagach do tego wniosku materiatowego,
e rozwiazania techniczne pisane przez zamawiajacego nie musza mie¢ cech identycznosci,
nie musza one byé takie same jesli tylko spelniaja prawidlowo funkcje dla ktérej byly
dedykowane.
Po ocenie parametréw technicznych w/w urzadzen biegly w dalszej czgéei opinii zamiescit
informacje, ze nie ocenial innych elementéw skladowych ukladu oczyszczalni sciekdw,
poniewaz w jego ocenie pozostate elementy nie majg tak istotnego znaczenia jak opisane
powyzej dla jakoéci oczyszczania Sciekéw i uzyskania odpowiedniego, zakladanego efektu
ekologicznego. Jego zdaniem Wykonawca prac powinien dokonczy¢ realizacje inwestycji
w zakresie takim jak proponuje w kwestionowanych wnioskach materialowych.

Whioski _bieglego sadowego Pana Marka Kokoszki _w__przedmiocie wykazania

czv urzadzenia i materialy uzyte i zamontowane przez Wnioskodawce zapewniaj

osiagniecie przez oczyszczalnie $ciekéw oczekiwanej przez inwestora dajnosci
i prawidlowosci procesu technologicznego oczyszczania Sciekow
Zdaniem bieglego:

a) na tym etapic procesu budowlanego przedmiotowej inwestycji nie da si¢ wykaza¢ czy
urzadzenia i materiaty uzyte i zamontowane przez Wykonawce zapewniaja osiagnigcie
przez oczyszczalnig $ciekéw oczekiwanej przez inwestora wydajnosci i prawidtowosci
procesu technologicznego oczyszczania $ciekow, bo poszczegdlne elementy
wehodzace w sklad tego ciagu technologicznego nie zostaly zamontowane w catosci

a jesli nawet niektére byly w calosci zamontowane to i tak musza by¢ potaczone
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w jedna calos¢ funkcjonalna i dopiero woéwczas mozna je poddaé rozruchowi

i sprawdzeniu czy zapewniaja zakladany efekt ekologiczny w postaci prawidlowych
parametrow Scieku oczyszczonego na wylocie z nowej oczyszczalni,
b) elementy skladowe ciagu technologicznego majgce wplyw na osiagnigcie wlasciwego
efektu ekologicznego wskazane we wnioskach materialowych sa tozsame
z zaproponowanymi w projekcie wykonawczym i pozwalajace docelowo osiggnaé
prawidlowy i wihasciwy efekt ekologiczny zaktadany w projekcie.
Whioski _bieglego sadowego Pana Marka Kokoszki _w_ przedmiocie ustalenia
czy urzadzenia i materialy zamontowane przez wnioskodawce sa zgodne
z_dokumentacja projektowa, a w przypadku ustalenia, Ze zamontowano materialy
nZamienne”, o zaopiniowanie czy uzycie takich urzadzen jest zgodne z dokumentacja
projektowa i czy nie zagraza procesowi technologicznemu oczyszczania Sciekow

Biegly wypowiadajac si¢ w zakresie zamontowanych przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-

Montazowego ,MONTECH” Sp. z o0.0. w Luszczowie Drugim urzadzen i maszyn

wchodzacych w ciag technologiczny oczyszczania Sciekow wskazal, ze jego zdaniem shuszne

i podyktowane dobrem Inwestora bylo dziatanie Podwykonawcy, tj. PPM ,MONTECH” Sp.

z o. o. w Luszczowie Drugim w celu zbudowania nowoczesniejszych rozwigzan

niz rozwiazania, ktore proponowane byly w przestarzalych projektach budowlanych.

W dalszej czesci opinii biegly podkreslit rowniez, ze dobra gwarancja prawidlowego

funkcjonowania nowej oczyszczali sciekow w Koprzywnicy w oparciu o urzadzenia

zaproponowane przez przedstawicieli Przedsigbiorstwa Produkcyjno-Montazowego
~+MONTECH” Sp. z 0.0. w Luszczowie Drugim we wnioskach materialowych sa referencje
dotaczone do Wniosku o zabezpieczenie dowodu przed wszczgciem post¢gpowania z dnia

22.06.2020 r.

4. W dniu kontroli Beneficjent poinformowal Kontrolujacych, ze w trakcie wykonywania
rob6t budowlanych przy budynku socjalno-technicznym, ktéry znajduje si¢ na terenie
oczyszczalni oraz przy zagospodarowaniu terenu wokol oczyszczalni $ciekow
wprowadzono zmiany w zakresie rzeczowym. Po analizie przediozonej dokumentacji
w zakresie wprowadzonych zmian stwierdzono, ze w dniu 27.07.2020 r. Wykonawca,
tj. .,ADMA” Zaktad Remontowo-Budowlany Marian Adamczyk przekazal Gminie
Koprzywnica kosztorysy robét dodatkowych i kosztorys rdéznicowy na prace przy
budowie oczyszczalni $ciekéw w Koprzywnicy. Przekazane kosztorysy to:

e kosztorys robot dodatkowych — przebudowa nawierzchni drég i placéw na kwote

49 102,69 z1 brutto,
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e kosztorys robot dodatkowych — ogrodzenie na kwote 37 036,79 zi brutto,

e kosztorys robot dodatkowych — budynek socjalny i techniczny przebudowa
(wymiana stolarki okiennej 1 drzwiowej) na kwote 22 137,01 zi brutto,
e kosztorys ofertowy — zagospodarowanie terenu oczyszczalni  $ciekow
w Koprzywnicy — plyta najazdowa — punkt zlewni $ciekow (pomniejszenie
o kwote 3 938,04 zI brutto).
W protokotach koniecznosci, ktore Wykonawca ztozyt do Gminy w dniu 03.08.2020 r.
(dowéd nr 9) i ktore zostaly zatwierdzone przez Zamawiajacego uzasadniono
koniecznos¢:

e przebudowy nawierzchni drog i placow wynikala z blednie naniesionego
istniejacego budynku technicznego i reaktora w pierwotnej dokumentacji,

e wykonania ogrodzenia — zly stan,

e wymiany stolarki okiennej i drzwiowej w budynku socjalnym i technicznym - zty
stan techniczny i1 brak mozliwosci wykonania opalania i malowania jak
przewidywal pierwotny projekt.

Majac na uwadze konieczno$¢ wykonania powyzszych robot dodatkowych, Gmina
Koprzywnica zlecita firmie RRS-Projekt, ul. Lesna 8, 27-660 Koprzywnica sporzadzenie
projektu zmiennego do projektu budowlanego przebudowy i rozbudowy istniejacej
oczyszczalni sciekow w Koprzywnicy i decyzji o pozwoleniu na budowe nr 319/08 z dnia
04.07.2008 r. w zakresie zmiany zagospodarowania terenu — placow wewngtrznych, drog
dojazdowych na terenie oczyszczalni $ciekow. Sporzadzony projekt zamienny
wraz z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe, Beneficjent ztozyl w dniu
18.03.2020 r. do Starostwa Powiatowego w Sandomierzu w celu uzyskania zmiany
pozwolenia na budowe w przedmiotowej kwestii. W dniu 16.04.2020 r. uzyskal decyzje
nr 153/2020 znak: AB.6740.135.2020 wydang przez Starost¢ Sandomierskiego
i obejmujaca zmiany w czesci decyzji nr 319/08 z dnia 04.07.2008 r. w zakresie: zmiany
zagospodarowania terenu — placow wewngtrznych, drog dojazdowych na terenie
oczyszczalni $ciekow na dzialkach nr ewid. 209, 163, 164 obreb geodezyjny 0016
Zarzecze, jednostka ewid. 260904 4 Koprzywnica (dowéd nr 10).

Biorac pod uwage wprowadzony zakres zmian wynikajagcych z w/w kosztorysow
oraz zamiennego projektu budowlanego, 1Z RPOWS zwrdcita si¢ do Kontrolowanego
pismem z dnia 31.03.2021 r. znak: KC-1.432.146.1.2021 o przekazanie aneksu
zmieniajgcego pierwotng umowe nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r., a jesli aneks nie zostat

zawarty o podanie szczegolowego uzasadnienia tej kwestii. W odpowiedzi na pismo
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IZ RPOWS, Kontrolowany pismem z dnia 20.04.2021 r. poinformowal, ze od jesieni

2020 r. toczg si¢ negocjacje w tym zakresie, a dotycza glownie charakteru prac, o ktéry
mialby zamieni¢ si¢ zakres $wiadczenia Wykonawcy. Do tego pisma Kontrolowany
zalgczyt projekt aneksu, ktéry w ocenie Beneficjenta zawiera zakres i charakter
wprowadzonych zamian oraz ich uzasadnienie. Jednakze w ocenie Zespolu
kontrolowanego dokument ten nie ma zadnego waloru dowodowego bowiem nie
potwierdza zadnych okolicznosci faktycznych, i jak sam Kontrolowany zaznaczyt, ze jest
to tylko projekt aneksu w ktorym zawarto pewne zalozenia.

W dniu 12.03.2021 r. Zespét kontrolny dokonal w obecnosci przedstawicieli
Kontrolowanego, tj. Pana Remigiusza Lukawskiego — Sekretarza Miasta i Gminy
Koprzywnica oraz Pana Adama Karczewskiego — inspektora nadzoru ogledzin miejsca
realizacji inwestycji pn. ,,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz rozbudowa
systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”. W trakcie ogledzin
ustalono, ze maszyny i urzadzenia w nowobudowanym przez Przedsicbiorstwo
Produkcyjno-Montazowe ,MONTECH” Sp. z o. o. w Luszczowie Drugim ciggu
technologicznym ,,nie pracujg”. Jedynym urzadzeniem jakie w dacie ogledzin pracowato
w obiektach budowlanych nowego ciagu technologicznego to bylfa prasa tasmowa typu
M-08V, nr fabr. 07/19, wydajnos¢ 4-10 m* osadu/h 160-400 kg s.m/h.

Uczestnik ogledzin Pan Remigiusz Lukawski poinformowal Zesp6l kontrolny,
ze ze wzgleddw na kwestionowanie jakosci wykonywanych robdt i montowanych
urzadzen przez inspektora nadzoru Pana Radostawa Szlich¢, Podwykonawca, tj. firma
»MONTECH” nie wykonuje zadnych prac na obiektach oczyszczalni. Pan Sekretarz
poinformowat réwniez, ze wstrzymane zostaly takze roboty budowlane zwigzane
z budowg sieci, gdyz Gmina musiala zlecié¢ przeprojektowanie pewnych odcinkéw sieci
kanalizacji sanitarnej i wystapi¢ do Starostwa Powiatowego w Sandomierzu o zmiang
pozwolenia na budowe.

Z przeprowadzonych ogledzin Zespot kontrolny sporzadzit protokét oraz wykonal
dokumentacj¢ fotograficzng, ktére stanowia dowod nr 11.

W dniu 11.06.2021 r. IZ RPOWS majac na uwadze powyzsze informacje zwigzane
z nie prowadzaniem prac budowlanych, zwrdcita si¢ do Beneficjenta pismem znak:
KC-1.432.146.1.2021 o przedstawienie pisemnej informacji, na jakim etapie w obecnym
czasie sg prace zwigzane z budowa sieci kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni sciekow

w Koprzywnicy. Czy wznowione zostaty prace budowlane?
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W odpowiedzi na przedmiotowe pismo, Beneficjent w dniu 28.06.2021 r. zlozyl
do siedziby Departamentu Kontroli i Certyfikacji RPOWS pisemne wyjasnienia (pismo
znak ZP.042.2.2021 z dnia 24.06.2021 r.) - dowédd nr 5, z tresci ktorych wynika,
ze w dniu 07.06.2021 r. Pan Adam Karczewski - inspektor nadzoru zamiescil wpis
do dziennikow budowy, wzywajacy Wykonawce do wznowienie robot kanalizacyjnych
zgodnie z umowa (dziennik budowy potwierdzaja ten fakt). Ponadto w dalszej czgsci
wyjasnien Beneficjent poinformowal, ze w dniu 23.06.2021 r. odbylo si¢ spotkanie
konsultacyjne, w ktérym wzieli udzial: przedstawiciele firmy Konsorcjum ,,ADMA”,
firmy .,MONTECH” oraz przedstawiciele Gminy Koprzywnica. Na spotkaniu tym
obecny byt takze inspektor nadzoru, ktéry podczas spotkania zwrdcil si¢ do Wykonawcy
i Podwykonawcy aby okreslili termin wznowienia prac budowlanych. Na dzien
28.06.2021 r. ustalono spotkanie na terenie budowy oczyszczalni $ciekéw oraz odcinkow
sieci kanalizacyjnej w msc. Sosniczany celem dokonania czynno$ci odbiorowych,
wczesniej wykonanych robdt. Po  dokonaniu tych czynnosci Wykonawca
jak i Podwykonawca zadeklarowali niezwloczny powrot do kontynuacji prac

budowlanych na terenie oczyszczalni §ciekow oraz sieci kanalizacyjnej.

V. REKOMENDACJE I ZALECENIA POKONTROLNE:

Ustalenia o srednim stopniu istotnoSci

Stwierdzono, ze w trakcie wykonywania robot budowlanych zwigzanych z budowsa
technologii oczyszczania $ciekow na oczyszczalni w Koprzywnicy, wprowadzono inne
rozwigzania niz zakladala pierwotna dokumentacja projektowa, tj. projekt budowlany (patrz
Ad 2 rodz. II pkt 1 i 2 niniejszej Informacji pokontrolnej) i dodatkowo na zlecenie
Kontrolowanego, jednostka projektowa, tj. Olmar Olaf Rybinski, ul. Warszawska 21D/17,
05-520 Konstancin Jeziorna w grudniu 2020 r. opracowata dokumentacj¢ zamienng
do projektu modernizacji istniejgcej oczyszczalni $ciekéw mechaniczno-biologicznej.
O wprowadzonych zmianach Kontrolowany nie poinformowal IZ RPOWS, co stanowi
naruszenie § 22 ust 1 aneksu nr RPSW.04.03.00-26-0030/16-04 z dnia 26.02.2021 r.
do umowy nr RPSW.04.03.00-26-0030/16-00 o dofinansowanie projektu.

Kontrolujgcy wskazuje, ze zgodnie z zapisami § 22 ust | aneksu nr RPSW.04.03.00-26-
0030/16-04 Beneficjent zglasza do IZ RPOWS zmiany przed ich wprowadzeniem dotyczace
realizacji projektu w celu uzyskania pisemnej akceptacji.

Jednakze majac na uwadze to, ze wprowadzone zmiany nie wymagaly zmiany pozwolenia

na budowe (zmiany nieistotne) i nie zmienialy ogdlnego zakresu projektu pn. ,,Przebudowa
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i rozbudowa oczyszczalni Sciekéw oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie

Gminy Koprzywnica”, powyzsze naruszenie IZ RPOWS kwalifikuje jak naruszenie formalne.
Maja na uwadze powyzsze, zaleca si¢ zglaszanie do 1Z RPOWS wszelkich zmian, ktore

Beneficjent zamierza wprowadza¢ do przedmiotowego projektu, celem ich akceptacji.

PODSUMOWANIE:

1. Stwierdzono, ze Beneficjent w ramach realizacji projektu przeprowadzit w trybie
okreslonym art. 39 w zwiazku z art. 24aa ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych n/w postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego:

a) postgpowanie, ktoére dotyczylo wyboru Wykonawcy robot budowlanych
w ramach realizacji projektu pn. ,Przebudowa irozbudowa oczyszczalni
Sciekow oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy
Koprzywnica”.

W wyniku weryfikacji dokumentacji dotyczacej przedmiotowego zamowienia,
IZ RPOWS stwierdzita naruszenia ustawy Pzp nie majace wplywu na wynik
przeprowadzonego postepowania

b) postgpowanie, ktére dotyczylo wyboru Wykonawcy ustugi polegajacej
na petnieniu funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy realizacji projektu
pn. ,,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz rozbudowa systemu
kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”.

W wyniku weryfikacji dokumentacji dotyczacej przedmiotowego zaméwienia,
1Z RPOWS nie stwierdzita uchybien i nieprawidtowosci.

2. Stwierdzono, ze Beneficjent w ramach realizacji projektu przeprowadzit postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego, ktére dotyczylo wyboru Wykonawcy ustugi
polegajacej na:

a) sporzadzeniu ,Zamiennego Projektu Budowlanego” oraz pelnienie nadzoru
autorskiego dla realizowanego zadania pn. ,Przebudowa i rozbudowa
oczyszczalni sciekéw oraz rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie
Gminy Koprzywnica”,

b) petnieniu funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy kontynuacji
realizacji inwestycji pn. ,,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni sciekéw oraz
rozbudowa systemu kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”,

c) sporzadzeniu ,Zamiennego Projektu Budowlanego w zakresie zmiany sieci

kanalizacji sanitarnej wraz z priylgczami w obrebie dzialek o nr. ewid.:
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Obreb Gnieszowice 1008/1, 450, 425, 98/7, 437, 436, Obreb Dmosice 356/2,
202/1, Obregb Trzykosy 358, 278, 277, 32, 33, 35, 31, 237/2, 339, 340/4
(dzialka przed podziatem: 340/1), 336/1, 340/2, 365, 369, Obreb Niediwice
348, 164, 347/3 i decyzji o pozwoleniu na budowe nr 215/10 z dnia
07.06.2010 r.”.

IZ RPOWS wskazuje, ze weryfikacja dokumentéw w zakresie prawidtowosci
przeprowadzenia wlasciwych procedur dotyczacego w/w postgpowan o udzielenie
zamOwienia publicznego, a takze zasadnosci podpisanych anekséw zostanie
przeprowadzono w momencie przedstawienia do I1Z RPOWS poniesionych wydatkéw
w ramach: umowy nr 59/2019 z dnia 06.06.2019 r. umowy nr 393/2020 z dnia
08.12.2020 r, oraz umowy nr 420/2020 z dnia 31.12.2020 r.

W okresie objetym kontrola, tj. od dnia 31.05.2016 r. do dnia 12.03.2021 r.
Beneficjent nie ztozyl do IZ RPOWS za posrednictwem systemu SL 2014 wniosku
o platnos¢, przedstawiajgcego poniesione wydatki na podstawie w/w umow.

3. Na podstawie analizy dokumentacji, ktora jest zwigzana z budowg sieci kanalizacyjnej
na terenie Gminy Koprzywnica stwierdzono, ze w trakcie wykonywania robot
budowlanych na podstawie umowy nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r., zwigzanych
z budowsg sieci kanalizacyjnej i przylaczy Wykonawca napotkal szereg utrudnien,
ktore nie pozwolity mu wykona¢ przedmiotowej inwestycji w zakresie wynikajagcym
z pierwotnej dokumentacji projektowej (projektéw budowlano-wykonawczych).
Utrudnieniami tymi najczesciej byty: brak zgody wiasciciel posesji na wykonanie sieci
kanalizacyjnej, pompowni w miejscach okre$lonych pierwotnym projektem
budowlanym, kolizje z istniejacym uzbrojeniem i zagospodarowaniem terenu czy zty
stan budynkéw gospodarczych, przy ktérych nalezalo prowadzi¢ prace ziemne.
W zwigzku z tym, Gmina Koprzywnica podpisala w:

e dniu 06.06.2019 r. umowe nr 59/2019 z firmg RRS-Projekt Radostaw Szlichta
z Koprzywnicy na opracowanie ,Zamiennego projektu budowlanego
w zakresie zmiany sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przylgczami w obrebie
dzialek nr ewid.: Obreb Gnieszowice 1008/1, 450, 425, 98/7, 437, 436, Obreb
Dmosice 356/2, 202/1, Obreb Trzykosy 358, 278, 277, 32, 33, 35, 31, 237/2,
339, 340/4 (dziatka przed podziatem: 340/1), 336/1, 340/2, 365, 369, Obreb
Niediwice 348, 164, 347/3",

e dniu 08.12.2020 r. umowe nr 393/2020 z firmg Karinstal Adam Karczewski

z siedzibg w Lublinie na opracowanie ,, Zamiennego Projektu Budowlanego
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pn. ,, Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni Sciekéw oraz rozbudowa systemu

kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica”.
Zespdt kontrolny po analizie materiatu dowodowego. w ktérym wskazano
koniecznos¢  wprowadzenia  zmiany  zakresu rzeczowego  polegajacego
na przeprojektowaniu odcinkéw sieci kanalizacyjnej oraz przylaczy uwaza,
7e wprowadzone zmiany nalezy rozpatrywa¢ w kategorii ,robdt dodatkowych”,
o ktorych jest mowa w art. 144 ust. 1 pkt 1 pkt 2 ustawy Pzp. Ustawodawca w art. 144
ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp wyraznie wskazuje, ze Zamawiajacy moze naby¢
od dotychczasowego Wykonawcy dodatkowe roboty budowlane, nieobjete
zamowieniem podstawowym, o ile staly si¢ niezb¢dne. Dodatkowe roboty budowlane
nieobjete  zaméwieniem  podstawowym  to  roboty  nieprzewidywalne.
Nieprzewidywalno§¢ wystapienia dodatkowych robot musi mie¢ charakter obiektywny
i wynikaé z przyczyn zewnetrznych, niezaleznych od Zamawiajacego, co miato
odzwierciedlenie w tym przypadku. Zamawiajacy nie mogl przewidzie¢, ze czg¢s¢
wlascicieli posesji, pomimo ze na etapie projektowania wyrazili zgodg aby sie¢
kanalizacyjna przebiegata przez ich dziafki, to na etapie wykonawstwa zmieni zdanie
i nie pozwoli wykona¢ sieci kanalizacyjnej czy tez przylaczy, jak przewidywala
pierwotna dokumentacja projektowa na ich nieruchomosciach.
Ponadto w tym miejscu Kontrolujacy wskazuja, ze wprowadzenie zmian postanowien
zawartej umowy w stosunku do tresci oferty na podstawie, ktérej dokonano wyboru
wykonawcy, a zmiany te dotycza realizacji dodatkowych robét budowlanych, mozna
dokona¢ tylko wtedy gdy spelnione sg facznie nastgpujace przestanki:

a) zmiana Wykonawcy nie moze zosta¢ dokonana z powodéw ekonomicznych
lub technicznych, w szczegdlnosci dotyczacych zamiennosci Iub
interoperacyjnosci sprzetu, ustug lub instalacji, zaméwionych w ramach
zaméwienia podstawowego,

b) zmiana Wykonawcy spowodowataby istotng niedogodnos¢ lub znaczne
zwickszenie kosztow dla zamawiajacego,

¢) warto$¢ kazdej kolejnej zmiany nie przekracza 50% wartosci zamdwienia
okreslonej pierwotnie w umowie lub umowie ramowej.

Zatem, majac na uwadze powyzsze przesfanki 1Z RPOWS uwaza, ze wprowadzone
przez Zamawiajacego zmiany, sa zgodne z pierwsza i druga przestanka, ktore

wymienione zostaly pod literg a) i b). Natomiast [Z RPOWS wskazuje, ze Zespol
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kontrolny nie jest w stanie sprawdzi¢ zasadnosci wprowadzonych zmian z przestanka,
ktéra mowi, ze wartos¢ kazdej kolejnej zmiany nie moze przekroczyé 50% wartosci
zamoOwienia okreslonej pierwotnie w umowie, gdyz w okresie objetym kontrola,

tj. od dnia 13.05.2016 r. do dnia 12.03.2021 r. Zamawiajacy nie sporzadzil

kosztorysow pokazujacych warto$¢ przewidzianych zmian oraz nie podpisat aneksu
do umowy z Wykonawcg. Kontrolowany w pismie z dnia 20.04.2021 r. poinformowat
IZ RPOWS, ze nie posiada kosztoryséw réznicowych, poniewaz nie zawart kolejnego
aneksu do umowy i nie zmienito si¢ wynagrodzenie Wykonawcy wynikajace z umowy
nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r., w zwiazku z wprowadzonymi zmianami do zakresu
rzeczowego inwestycji. Decyzja zmieniajagca pozwolenie na budowe nr 215/2018
w  zakresie obejmujacym sporzadzenie Zamiennego Projektu Budowlanego
w zakresie zmiany sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przylgczami zostala wydana
w dniu 14.09.2020 r. (decyzja nr 406/2020) a jej uprawomocnienie nastapito w dniu
20.10.2020 r. W dniu 03.11.2020 r. dokumentacja projektowa wraz z prawomocng
decyzja zostala przekazana do Wykonawcy. Natomiast w dalszej czesci tegoz pisma
poinformowal, ze zmiany zwigzane z przeprojektowaniami, zakres ktérych wynikat
z umowy nr 393/2020 nie zostaly jeszcze skalkulowane i wycenione, poniewaz
Zamienny projekt budowlany jest w fazie opracowywania, a zmiany ktérych bedzie
dotyczyt s3 w fazie projektowania i uzgodnien, w zwigzku z czym nie zostaly
sporzadzone protokoly koniecznosci. Beda one opracowane na podstawie Zamiennego
projektu budowlanego i zmian wprowadzonych tym projektem.
Kontrolujacy wskazuje, ze zgodnie z zapisami § 22 ust 1 aneksu nr RPSW.04.03.00-
26-0030/16-04 z dnia 26.02.2021 r. do umowy nr RPSW.04.03.00-26-0030/16-00
o dofinansowanie projektu Beneficjent zglasza do 1Z RPOWS zmiany dotyczace
realizacji projektu w celu uzyskania pisemnej akceptacji. W tym przypadku
Beneficjent  zglosit do Urzgdu che¢ wprowadzenia zmian zwigzanych
z przeprojektowaniem sieci (patrz: Ad. 2, Rozdzial I, pkt. 1 litera a), b), ¢), d) i f)
niniejszej Informacji pokontrolnej) a Departament Inwestycji i Rozwoju Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Swigtokrzyskiego wyrazil zgode na wprowadzenie
tych zmian. Zatem stwierdzi¢c nalezy, ze Beneficjent prawidlowo stosuje
si¢ do zapisow § 22 ust 1 aneksu nr RPSW.04.03.00-26-0030/16-04 z dnia
26.02.2021 r.

4. 1Z RPOWS po analizie materiatu dowodowego w szczegdlnosci wyjasnien, ktore

zfozyt Kontrolowany z udzialem ,organu doradczego” - inspektora nadzoru
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inwestorskiego Pana Adama Karczewskiego 1 ktére dotyczyly wprowadzonych zmian,

zwigzanych z budowa systemu technologicznego oczyszczalni Sciekow
w Koprzywnicy uwaza, Zze zmiany te nalezy rozpatrywa¢ w kategorii ..zmian
nieistotnych”. o ktorych jest mowa w art. 144 ust. le ustawy Pzp. Wniosek
ten 1Z RPOWS wysuwa takze po analizie zapisow zawartych w opinii bieglego
sadowego w zakresie gospodarki sciekowej Pana Marka Kokoszki. W dokumencie
tym biegly jednoznacznie wskazal, ze po ocenie parametréw technicznych urzadzen,
ktore maja najwickszy wplyw dla jakosci oczyszczania sciekéw i uzyskania
odpowiedniego, zakladanego efektu ekologicznego takich jak: prasy tasmowej, kraty
hakowo-tasmowej, mieszadia zatapialnego, piaskownika i dmuchawy rotacyjnej jego
zdaniem Wykonawca prac, powinien dokonczy¢ realizacje inwestycji w zakresie
takim jak proponuje, w kwestionowanych wnioskach materialowych. Ponadto biegly
wypowiadajac si¢ w zakresie zamontowanych przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-
Montazowego ,MONTECH” Sp. z 0. 0. w Luszczowie Drugim urzadzen i maszyn
wchodzacych w cigg technologiczny oczyszczania $ciekéw wskazal réwniez, ze jego
zdaniem stuszne i podyktowane dobrem Inwestora bylo dzialanie Podwykonawcy,
tji. PPM ,MONTECH” Sp. z 0. o. w Luszczowie Drugim w celu zbudowania
nowoczesniejszych rozwigzan niz rozwigzania, ktére proponowane byly
w przestarzatych projektach budowlanych.

Oprécz powyzszych argumentdéw, 1Z RPOWS przy rozpatrywaniu wprowadzonych
zmian, na etapie wykonawstwa ciagu technologicznego oczyszczania Sciekow wzigla
takze pod uwage zapisy zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwien.
W dokumencie tym w rozdziale III Opis przedmiotu zaméwienia pkt 16 ppkt 14
Zamawiajgcy zawarl zapis moéwiacy, ze dopuszcza si¢ zaproponowane w ofercie
wszelkie rownowazne odpowiedniki rynkowe o wilasciwosciach nie gorszych niz
wskazane przez Zamawiajagcego w dokumentacji projektowej. Wykonawca
z ktérym Gmina Koprzywnica podpisala umowe na budowe oczyszczalni sciekow,
w kosztorysach ofertowych wskazal, ze wycenia technologi¢ oczyszczalni $ciekow
w skiad w ktorej w glownej mierze wchodzg elementy réwnowazne i sa to elementy
produkowane przez firm¢ MONTECH Sp. z 0.0. (dowéd nr 12 — kosztorys ofertowy
na kwote 3 415 000,00 zl zatytulowany: Technologia oczyszczalni Sciekow).

Zgodnie z art. 144 ust. le pkt 2 ustawy Pzp zmiang¢ postanowien zawartych w umowie
mozna uzna¢ za nieistotng jesli nie zmienia ogdlnego charakteru umowy

1 nie zachodzi co najmniej jedna z nast¢pujacych przestanek:
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a) zmiana wprowadza warunki, ktore, gdyby byly postawione w postepowaniu
o udzielenie zamdéwienia, to w tym postgpowaniu wzigliby lub mogliby wziagé
udziat inni wykonawcy lub przyjeto by oferty innej tresci,
b) zmiana narusza réwnowage ekonomiczng umowy na korzy$¢ Wykonawcy
w sposob nieprzewidziany pierwotnie w umowie
c) zmiana znacznie rozszerza lub zmniejsza zakres swiadczen i zobowigzan
wynikajacy z umowy lub umowy ramowej,
d) polega na zastgpieniu Wykonawcy, ktéremu zamawiajacy udzielil
zamOwienia, nowym Wykonawca, w przypadkach innych niz wymienione.
Zatem, majac na uwadze powyzsze przestanki IZ RPOWS uwaza, ze wprowadzone
przez Zamawiajacego zmiany, s3 zgodne z w/w przepisami. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, iz w okresie objetym kontrola, tj. od dnia 13.05.2016 r. do dnia 12.03.2021 r.
Zamawiajacy nie sporzadzil kosztorysoéw pokazujacych warto$¢ przewidzianych
zmian oraz nie podpisal aneksu do umowy z Wykonawca, a co za tym idzie Zespot
kontrolny nie jest w stanie sprawdzi¢ zasadnosci wprowadzonych zmian z przestankg,
ktéra mowi, Zze zmiana narusza rdwnowage ekonomiczng umowy na korzysé
Wykonawcy w sposob nieprzewidziany pierwotnie w umowie. Przedmiotowa
inwestycja jest w trakcie wykonywania i wprowadzane zmiany bedg zatwierdzane
w pozniejszym etapie.
Ponadto 1Z RPOWS nadmienia, ze Kontrolowany wskazat (pismo z dnia 11.05.2021
r.), ze formalne zaakceptowanie calosci lub czgsci prac na oczyszczalni, ktére
zrealizowane byly do tej pory, bedzie mozliwe dopiero po formalnym wznowieniu
wspolpracy miedzy gléownym Wykonawea a Podwykonawca technologii
na oczyszczalni. Po tym fakcie, zostana ponownie ocenione wykonane prace pod
wzgledem zgodnosci z dokumentacja projektowsa jako: zgodne jednoznacznie, zgodne
jako zmiany nieistotne lub ewentualnie nie zgodne. W przypadku prac, ktére maja
charakter robot zamiennych, zostang sporzadzone protokoly koniecznosci
wprowadzenia zmian, ktére beda zawieraly uzasadnienie faktyczne i prawne
zaistnialego stanu. Jednoczesnie Kontrolowany wskazal, ze jego zdaniem kwota
wynikajagce z kosztorysu ofertowego, ktory dotyczyl budowy oczyszczalni
nie powinna ulec zmianie.
Natomiast inspektor nadzoru Pan Adam Karczewski wyjasnil, Ze zadna
z wprowadzonych przez Wykonawce zmian nie wymaga kosztorysu zmniejszajacego

wartos$¢. Przyjete zmiany sg kwotowo rowne lub drozsze od oferowanych. Powodem

Informacja pokontrolna Nr 3/N/IV/RP0/2021 40




Y wonwonzmo  Unia Europejska
B SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
L Rozwoju Regionalnego

wprowadzenia zmian jest uptyw czasu jaki nastapit od opracowania projektéw do jego

Program Regionalny - Polska

F .
i Eﬂ?gé'éjzsiie Rzeczpospolita

realizacji oraz konieczno$¢ zapewnienia przez Wykonawce bezawaryjnosci pracy
obiektu przez 5 lat, co wnikato z udzielonej gwarancji.

5. Stwierdzono. ze w trakcie wykonywania na podstawie umowy nr 7/P/2018 z dnia
09.07.2018 r. robdt budowlanych przy budynku socjalno-technicznym, ktory znajduje
si¢ na terenie oczyszczalni oraz przy zagospodarowaniu terenu wokot oczyszczalni
$ciekéw wprowadzono zmiany w zakresie rzeczowym. Zamiany te polegaly
na wykonaniu robét dodatkowych przy zadaniu:

e przebudowa nawierzchni drég i placow (wartos¢ zamian 49 102,69 zt brutto),

e ogrodzenie (warto$¢ zamian 37 036,79 zt brutto),

e budynek socjalny i techniczny przebudowa (wymian stolarki okiennej

i drzwiowej) (wartos¢ zamian 22 137,01 z! brutto)

a takze na zmniejszeniu zakresu rzeczowego o kwote 3 938,04 zl brutto dla zadania
zagospodarowanie terenu oczyszczalni ciekow w Koprzywnicy — ptyta najazdowa —
punkt zlewni Sciekéw. Laczna warto§é zmian, tj. wartos¢ robét dodatkowych wniosta
108 276,49 zt brutto i nie przekracza limitu 15% wartosci zaméwienia okreslonej
w pierwotnej umowie, o ktérym jest mowa art. 144 ust. 1 pkt 1 ppkt 6 ustawy Pzp.
Po analizie tresci umowy nr 7/P/2018 z dnia 09.07.2018 r. Kontrolujacy wskazujg,
ze w dokumencie tym Zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ dokonania zmian
postanowien umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano
wyboru Wykonawcy. W § 20 ust. 2 pkt 7 lit. a) w/w umowy przewidziano okolicznos¢
w zakresie zmniejszenia wynagrodzenia w przypadku rezygnacji z czgsci zakresu
robét do wykonania, natomiast w § 20 ust. 4 wskazano, ze w pozostatym zakresie
zmian do umowy stosuje si¢ art. 144 ust. 1 pkt 2, 3,4, 5, 6, ust. 1a, ust. 1b, ust. Ic, ust.
1d, ust. 1e oraz ust. 2 i 3 ustawy Pzp.
Zatem majac na uwadze powyzsze, W ocenie 1Z RPOWS wprowadzone zmiany
s zgodne z regulacjami zawartymi w § 20 umowy nr 7/P/2018 i nie naruszajg
przepiséw art. 144 ust. 1 pkt 1 i 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zaméwien
publicznych (t.j. DzU. z 2017 r., poz. 1579).

Kontrola dorazna w zakresie prawidlowej realizacji projektu nr RPSW.04.03.00-26-
0030/16 pn. ,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw oraz rozbudowa systemu
kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Koprzywnica” zostala przeprowadzona zgodnie

z listg sprawdzajaca stanowiaca dowod nr 13 do Informacji pokontrolne;.

Informacja pokontrolna Nr 3/N/IV/RP0/2021 41




Fundusze :
H Europejskie Rzeczpospolita

WO WODZ WO Unia Europejska
Polska B8 SWIETOKRZY SKIE Europejski Fundusz
Program Regionalny Rozwaoju Regionalnego

Niniejsza Informacja pokontrolna zawiera 42 strony a takze 13 dowoddéw, ktére

dostepne s3 do wgladu w siedzibie Departamentu Kontroli i Certyfikacji RPO, ul. Wincentego
Witosa 86, 25 — 561 Kielce.

Dokument sporzagdzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden
zostanie przekazany Beneficjentowi.

Jednoczesnie informuje sig, iz w ciagu 14 dni od dnia otrzymania Informacji
pokontrolnej Beneficjent moze zglasza¢ do Instytucji Zarzadzajacej pisemne zastrzezenia,
co do ustaleri w niej zawartych. Zastrzezenia przekazane po uplywie wyznaczonego terminu
nie b¢da uwzglednione.

Kierownik Jednostki Kontrolowanej moze odméwi¢ podpisania Informacji pokontrolnej

informujac na pismie Instytucj¢ Zarzadzajaca o przyczynach takiej d

CyZji.
Kontrolujacy: Gtowny ppecjalista
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